EN MEXICALIL CAPITAL DEL ESTABO DE BAJA CALIFORNIA, SIENDO LAS DIEZ
HORAS DEL DiA TREINTA Y UNO DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, PREVIA
CONVOCATORIA FORMULADA PARA  SESION DE PLENO ORDINARIO,
CELEBRANDOSE EN ESTA MISMA FECHA Y LUGAR; REUNIDOS EN EL RECINTO
OFICIAL DE ESTE TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO, LOS
SENORES MAGISTRADOS MARCO LOPEZ MAGANA, FELIX HERRERA

L 50,- MARIA ESTHER RENTERIA
A ____GELES CHACON, SALVADOR

Acta niimero
1598,

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
SECRETAM A GENERAL
DE ACUERINS

LTRAN ALMADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO Y LA L lCLNC[A{)A
OLORES MORENO ROMERO SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
BAJO LA PRESIDENCIA DEL PRIMERO DE LOS NOMBRADOS, EXISTIENDO
QUORUM LEGAL, SE DECLARO ABIERTA LA SESION ORDINARIA DE PLLNO SE
..PONE A CONSIDERACION DE LOS PRESENTES, EL SIGUIENTE ORDEN DEL DIA

ACiAS
PLENO ORDINARIO Y

. L QUE RINDEN LOS  MAGISTRADOS COI\SLJEROS
.~ RESPECTO A LAS ACTIVIDADES DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA -
i DEL ESTADO. :
INFORME QUE
OLEGIADO,
_ REPRESENTACION.
6. ESCRITQ QUE PRESENTA EL. LICENCIAD(_) OSE ANTONIO
“SERRATOS GARCIA, RESPECTO A UNA CONTRADICCION DE
CRITERIOS ENTRE LA PRIMERA Y SEGUNDA SALA.,
ESCRITO" QUE PRESENTA LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA®
' ‘ROPONIENDO A LA LICENCIADA" BERTHA ALICIA
08 MIRANDA, COMO § TARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA EN PONENCIA A SU CARGO, POR EL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 06 DE ABRIL AL 27 DE MAYO DEL 2015.
8. ESCRITO QUE PRESENTA EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO
JIMENEZ /CARRILLO, PROPONIENDO AL - LICENCIADO JULIO.
;:.DIAZ COMO. SECRETARIO DE "ESTUDIO Y
ONENCIA A SU.CARGO, POR EL_ PERfopO
COMPRENDIDO DEL 25 DE MARZO AL 14 DE ABRIL DXL 2015,
9. ESCRITO QUE PRESENTAN LOS MAGISTRADOS CARLOS CAI‘A’\IO_
GONZALEZ Y JORGE ARMANDO VASQUEZ. o
10.: SEGUIMIENTO DE ACUERDOS. :

SIDENTE DE ESTE - CUERPO

RINDE FEL PRES
LAS ACTIVIDADES DE SU

RELACION

'L RETIRO CON SEGURIDAD SOCZAL
-AUMENTO DE SUELDOS.

11. ASUNTOS GENERALES.

12. CLAUSURA DE LA SESION.

1. APERTURA DE LA SESION, HABIENDO QUOR{;H LEGAL.

2. SE APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES EL
ORDEN DEL DiA. -

3. SE APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES EL
ACTA DE PLENO ORDINARIO, CORRESPONDIENTE AL VEINTICUATRO DE
MARZO DE DOS MIL QUINCE. SE APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS
MAGISTRADOS PRESENTES EL ACTA DE PLENQ EXTRAORDINARIO,
CORRESPONDIENTE AL VEINTICUATRO DE MARZO DE DOS MIL QUINCE,
RELACIONADA CON EL PROCESO DE RATIFICACION DEL JUEZ ALBERTO
'VALDEZ DE LUNA. SE SOMETE A VOTACION LA APROBACION DE LAS
"ACTAS CORRESPONDIENTES A LOS PLENOS EXTRAORDINARIOS DE
VEINTICUATRO DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, Y EN USO DE LA VOZ,
EL*MAGISTRADO JORGE: ARMANDQ. VASQUEZ, PIDIO EFECTU;

ACLARACION EN LAS DOS ACTAS DEL 24 DE MARZO: RELACIO
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EXTRAORDINARI '

'SEGURIDAD: OCIAL:

LC NSTITUCIO‘\T POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBIRANO DE
- CALTFORNIA EN MATERIA DE SEGURIDAD SOCIAL, PUBLICADOS EN FL

MOMENTO SE VOTO QUE EL PRESIDENTE PRESENTARA EN LO
PERSONAL LA CONTROVERSIA'Y EL AMPARO INDIRECTO, Y ESO YA
ESTA CORROBORADO EN LA GRABACION QUE SE HIZO ESE Di, SE ESTA
ESTABLECIENDO EN EL ACTA UN PUNTO QUE NO SE SOMETIO A
VOTACION, ADEMAS, DLJO, HIZO NINGUNA OBJECION SOBRE EL
OTRO- PLANTEAMIENTO, PA! :ESQ, SE ESTA EXPONIENDO'.I
ESCRITO. DEL QUE ¥

VAZQUE

---I\ICON_VENIENT}] ST SE LE HUBIERA CONSULTADQ, YA QUE _AVECES SE

S CONSULTA A TODOS LOS QUE INTERVINIERON EN FL ACTO ¥ DLJO ES
“IMPORTANTE EL CONTROL DE SEGURIDAD EN CUANTO A QUE EL ACTA

DEBE REFLEJAR LO QUE EFECTIVAMENTE SUCEDE EN CADA UNA DE
LAS SESIONES, ESTIMO DEBIO HABER SIDO CONSULTADO ANTES EL

FUE ANTES DE LA SESION QUE LA COMUNICACION QU' :
CON POSTERIORIDAD EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ

CONCEDEN AL PRESIDENTE ESTA LA DE. 'EJECUTAR LOS ACUERDOS DEL
PLENQ, POR UNANIMIDAD SE ACORD_ Y EL PRESIDENTE ‘LO PUEDE

__:._:.:ESTUVO PRESENTE CUANDO SE " VOTARON  ESAS ACTAS
/ EXTRAORDINARIAS QUE SE ESTAN SOMETIENDO A VOTACION; ACTO

)METE A VOTACION: LA APROBACION DEL’ ACTA
DE TECHA 24 DE MARZO:DEL:PRESENTE ANO,
RELATIVO A LA PRESENTACION DE AMPARO INDIRECTO EN CONTRA
DEL DECRETO 204 'EN SU PARTE NORMATIVA CONTENIDA CON EL
ARTICULO 64 PARRAFO SEGUNDO DE LA LEY DEL INSTITUTO DE

: 1,08 TRABAJADORES
DEL GOBIERNO ¥ MUNICIPIOS DEL ESTADO D A CALIFORNIA; ASi
COMO EL DECRETO 205 EN SU PARTE NORMATIVA CONTENIDA EN EL
ARTICULO 19 DE LA LEY QUE REGULA A LOS TRABAJADORES QUE
REFIERE LA FRACCION I, APARTADO B, DEL ARTICULO 99 DE LA
JA

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO NUMERO 8 TOMO CXXII'INDICE, DE

FECHA 17 DE FEBRERO DEL 2015, ASI COMO CUALQUIER DISPOSICION
DERIVADA DE TALES DECRETOS QUE RESULTE NECESARIA EN DEFENSA

DE LOS INTERESES DEIL PODER JUDICIAL DEL ESTADO. SIN QUE VOTARA

EL MAGISTRADO ESPINOZA OROZCO, POR NO HABER PARTICIPADO EN
1A CORRESPONDIENTE SESION DE PLENO EXTRAORDINARIA, SE
OBTUVIERON DIEZ VOTOS A FAVOR Y SEIS VOTOS EN CONTRA, SIENDO
ESTOS LOS DE LOS MAGISTRADOS JORGE ARMANDO VASOUEZ VICTOR
MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, QUIEN AGREGO QUE VOTA EN CONTRA
POR FALTA DE INFORMACION CARLOS CATANO GONZALEZ, RAUL

PEREZ CASTANEDA QUIEN EXPRESO VOTABA EN CONTRA POR LAS
RAZONES QUE YA EXPUSO. RESULTO APROBADA POR MAYORIA EL
ACTA CORRESPONDIENTE. ELL MAGISTRADO MARCO ANTONIQ JIMENEZ

CARRILLO, PIDIO QUE SE ACLARE COMO PARTE DE ESTE PLENO, EL

CONTENIDO DEL ACTA ES LA VOTACION DE LA ANTERIOR, Y AHI LOS

L COM NEROS VOTAR()' TODOS A'FAYOR DE ESO, HOY VOTAN_PORQUE
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DIJO AL MAGISTRADO PRESIDENTE MARCO ANTONIO LOPEZ MAGANA,
NO SE PUEDE SOLICITAR SE AGREGUEN CUESTIONES AL ACTA QUE NO
SE DIJERON, SE DEBE ASENTAR COMO FUE, Y EN SU CASQ, SOLICITARLO
AL PLENO, EL MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA,

COINCIDIO CON . EL MAG " 0 JORGE ARMANDO VAbQULZ

 ESTA ACTA PODRIA. CONTRADECIRSE, Y EN VIRTUD DE ELLO ESTA
_ VOTANDO EN CONTRA, NO POR OTRA CUESTION. EL MAGISTRADO J.
- JESUS_ESPINOZA ORQZCO, DIJO EL NO PUEDE VOTAR PORQUE NO

ESTUVO PRESENTE EN LA SESIONES DE PLENOS EXTRAORDINARIOS DE
FECHA VEINTICUATRO DE MARZO. ACTO SEGUIDO, SE SOI\ILFL A
VOTACION EL ACTA EXTRAORDINARIA CORRESPONDIENTE AL DIA'

VEINTICUATRO_DE MARZO. DE DOS MIL QUINCE RELACIONADA CON L

SEGURIDAD_ dCIAL v SERVICIOS SOCIALES . DE'LOS TRABAJADORES
DEL GOBIERNO Y MUNICIPIOS DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, AS

A LOS TRABAJADORES QUF
REFIERE LA FRACCION I, 'APARTADO. B DEL ARTICULO 99 DE: LA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE BAJA
CALIFORNIA___EN MATERIA DE SEGURIDAD SOCIAL, PUBLICADOb EN EL

EBRERO DEL 2015 ASI COMO CUALQUIER DISPOS!CION

__'_:.DERIVADA DE_ TALES DECRETOS QUE RESULTE NECESARIA EN DEi{E\IbA :

POR NO HABER
e SLSION DE PLENO

Y JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA EL '\/IAGISTRADO JORGE
ARMANDO VASQUEZ, EXPUSO VOTA EN CONTRA POR LAS MISMAS -
CONSIDERACIONES:__ QUE EXPRESO A‘\ITES EL ’\iAGISTRADO RAUL

RP SICION DE LA CONTROVERSIA LO QUE ES UNA ABSTL’\ICION '

" Y'SE TOMA A FAVOR DE LA MAYORIA. PERO ANTES DE ESO, CREYO QUE

NO. ERA NECESARIA LA CONTROVERSIA, MUCHO MENOS EL AMPARO
INDIRECTO, PORQUE NO CREE SE ESTEN AFECTANDO INTERESES DEL
PODER JUDICIAL, Y EN TODO CASO, SER[A UN AMPARO DE CADA UNO D
LOS QUE SE SIENTAN AFECTADOS POR LA NUEVA LEY, POR ESO NO ESTA
DE ACUERDO CON LA CONTROVERSIA, NO CREE QUE VAYA A
PROSPERAR, ST ES POR EL BIEN DEL PODER JUDICIAL, ESTARIA FELIZ DE
QUE PROSPERARA, PERO NO CREE QUE PROSPERE. EL MAGISTRADO
JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, D1JO VOTABA EN CONTRA POR LAS

“MISMAS RAZONES QUE EXPRESO. EL_MAGISTRADO VICTOR MANUEL

YAZQUEZ_FERNANDEZ, DIJO VOTA EN CONTRA PORQUE ENCUENTRA
FALTA DE INFORMACION, AL IGUAL QUE EN EL ACTA ANTERIOR Y
PORQUE PRECISA DESCOORDINACION ENTRE POD]ZRES EJECUTIVO Y
LEGISLATIVO PORQUE NUNCA SE LES HA ESTABLECIDO SI PREVIO A LA
PRESENTACION DE LA CONTROVERSIA SE AGOTARON PLATICAS O
ACLARACIONES CON LOS PODERES DE REFERENCTA, DIJO LE LLAMA LA
_TENCION QUE AL OMENTO QUE L1 EJECUTIVO PRESENTO.. LA
( RSI DENI:' DEL TRIBUNAL
HAYA STADO A SU. LADO DANDO SU BE PLACIT

: © “'REFORMAS A LA LEY DE ISSS FE ALL SE APRUEBA POR. MAYORIA EL

’

ACTA EN CUESTI:
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- 'REPRESENTACION, COMUNICO QUE EL JUEVES

ACTIVIDADES DEL CONSEJO DE'LA JUDICATURA DEL ESTADO. EN USO
DE LA VOZ, LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, D1JO QUE SE
TRATARON  ASUNTOS  DE' ADMINISTRACION ~ ORDINARIA. EL

INDE EL MAGISTRADO PRESIDENTE MARCO ANTONIO
YA, EN CUANTO A LAS ACTIVIDADES. .DE  SU

' INAUGURACION DE LA ASAMBLEA NACIONAL DE LA ASOCIACION

{4 NACIONAL DE ORGANOS DE FISCALIZACION SUPERIOR Y CONTROL

GUBERNAMENTAL EN LA CTUDAD DE TIJUANA , BAJA CALIFORNIA, EN
EL. WORLD TRADE CENTER Y AHI TUVO LA OPORTUNIDAD DE HABLAR
CON EIL DIPUTADO FRANCISCO ALCIB{ADES GARCIA LIZARDL, QUIEN LE
DIJO QUE ESTABAN TRABAJANDO EN EL TEMA DEL HABER DE RETIRO Y
ESTE LE PIDIO SE LO INFORMARA AL PLENO DEL TRIBUNAL, ADEMAS
REALIZO ACTIVIDADES DE ATENCION AL PUBLICO Y A BOGADOS. ‘
. LA SECRETARIA DA CUENTA .CON . ESCRITO QUE PRESENTA EL'
. LICENCIADO JOSE ANTONIO SERRATOS GARCIA, RESPECTO A UNA
CONTRADICCION DE CRITERIOS ENTRE LA PRIMERA Y SEGUNDA SALA.
DE LO CUAL SE DA POR ENTERADO EL'PLENO. "
ESCRITO QUE PRESENTA LA MAGISTRADA MIRIAM NI
PROPONIENDO A L CENCIADA BERTHA ALICTA PALAZUELOS
MIRANDA, PARA QUE TINUE EN SU DESEMPENO COMOQ SECRETARIA
DE ESTUDIO Y CUENTA EN LA PONENCIA A SU CARGO, POR EL PERIODO

COMPRENDIDO DEL 06 DE ABRIL AL 27 DE MAYO DEL 2015. EN USODE LA
' VOZ, EL MAGISTRADO PRESIDENTE MARCO ANTONIQ LOPEZ MAGANA,
PREGUNTO A LOS MAGISTRADOS PRESENTES S1 SE ENCONTRABAN DE
ACUERDO CON LA PROPUESTA, ACTO SEGUIDO, SE 'ACORDO ~ POR’
UNANIMIDAD LA APROBACION DE LA PROPUESTA EN LOS TERMINOS EN
QUE SE PLANTEO. & o |

ESCRITO QUE PRESENTA EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ

CARRILLO, PROPONIENDO AL LICENCIADO JULIO ESTANISLAO RUBIO
_ DIAZ, COMO SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA EN LA PONENCIA A SU

__.___(_:ARGO;--PQR&:!EL.2ERiono_..c0M?RENDm0 DEL 25 DE MARZO AL 14 DE
ABRIL, DEL 2015, EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO
ACLARO QUE UNA DE SUS PROYECTISTAS SE ENCUENTRA
INCAPACITADA POR ISSSTECALIL EN USO DE LA VOZ EL MAGISTRADO

.. MAGISTRADOS

“PRESIDENTE MARCO_ANTONIO LOPEZ MAGARNA, PREGUNTO A:LOS

PRESENTES ST SE ENCONTRABAN DE ACUERDO CON LA

PROPUESTA, ““ACTO " SEGUIDO, SE ACORDO POR UNANIMIDAD LA
APROBACION DE LA PROPUESTA EN:LOS TERMINOS EN QUE “SE
 PLANTEQ.

_ ESCRITO QUE PRESENTAN LOS MAGISTRADOS CARLOS CATANO

GONZALEZ Y EL MAGISTRADO JORGE ARMANDO VASQUEZ, D1JO ESTE
ULTIMO, QUE EN RELACION A SU ESCRITO, QUE TIENE RELACION CON
£I, HECHO DE QUE NO VOTO A FAVOR DFE LA APROBACION DE
PRESENTACION DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL, ES UN TEMA
QUE A TODOS LES INTERESA Y LOS INVOLUCRA COMO
REPRESENTANTES DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, LA INQUIETUD
DEL ESCRITO OBEDECIO A QUE ESE DfA NO SE LES HABIiA DADO UNA
INFORMACION COMPLETA DEL TEMA. LO QUE LE LLAMO LA ATENCION,
FUE QUE EL ARTICULO 64, DE ACUERDO A SU REDACCION, NO REVELA
PROPIAMENTE UN CONFLICTO ENTRE LOS PODERES DEL ESTADO, QUE
ES UNO DE LOS FUNDAMENTOS QUE EL ARTICULO 105, DE LA PROPIA
CONSTITUCION ESTABLECE, CONFLICTO ENTRE PODERES DEL ESTADO,
AHI SE HABLA MAS BIEN DE RECONOCIMIENTO VO 'ARIO O
JUDICIAL DE LA ANTIGUEDAD DE.LO \BATADORES DE CONFIANZA,

ESA INQUIETUD LE SURGIO DESDE YT, DiA EN QUE SE LES PLANTEO LA

PRESENTACION DE LA CONTROVERSIA, Y SE DIO A LA TAREA DE HACER
S MENTE POR LA POCA-
MUY IMPORTANTE QUE
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ESTE TIPO DE TEMAS NO SE MANEJE TRES, CUATRO, CINCO DIAS ANTES,
LA REFORMA YA ESTABA DESDE DICIEMBRE, LA DENUNCIA SE HIZO EN
TRES DiAS, POR EL TEMA DE LA CONTROVERSIA, DESDE ESE REQUISITO,
NO VE HAYA UN CONFLICTO, P 0 MENOS NO SE LES EXPLICO, QUE
PO) I ] { 0, ENTREM()S LN UN

AS LOS DOCENTES, ‘ESE DERECHO L() TIENLI\ E’\f _.LA

_ MOTIVO DE CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL: PORQUE NO HAY
CONFLICTO DE INTERESES, ST VEMOS EL ARTICULO EN SU REDACCION,
ESE SEGUNDO PARRAFO, QUIEN ES EL QUE SE INVOLUCRA CON LAS

"REFORMAS, LOS TRES PODERES TIENEN TRABAJADORES DE

CONFIANZA, EN EL OFICIO QUE SE NOS REMITIO SE ESTABLECE QUE:EL.

80% DE LOS TRABAJADORES DEL TRIBUNAL ES DE CONFIANZA, PERO

AUN CUANDO FUERA 80° TIENEN DERECHO A LA SEGURIDAD

'‘CUTIV TIVO DEBEN ESTAR CONSIENTES DE

E- ESOS DERECHOS POR LA

: TE ELLOS TAMBIEN VAN A TENER QUE

SUFRAGAR O AMPLIAR L PRESUPUESTO DEL PO *R JUDICIAL DEL

ESTADO EN SUMOMENTO, AQUI LA INQUIETUD ES QU

DE.VISTA DE LA PROCEDENCIA DE LA’ COVTROVERS;A, NO LA VE

PROCEDENTE DE ACUERDO A LA REDACCION, POR ESO SE MANIFESTO

LA OPOSICION A QUE SE PRESENTARA, EL MISMO MAGISTRAI)O COMO

TERNAS, SI HUBO ESOS. COMENTARIOS, SI I_;f_\yﬁ:
DISPOSICION DEL EJECUTIVO, Y SOMOS PARTE DEL ESTADO, COMO

PODER, LO QUE DEBIO HABERSE HECHO ES DIALOGAR Y TRATAR DE

LLEGAR A
LOS COMI

CION PACIFICA, QUE CARA VAMOS A VER A
. DE TRABAJO QUE:LES ESTAMOS NEGANDO ESE
"LA CONSTITUCION 'SE LOS RECONOCE, Y SI AQUf
MISMO EN EL PLENO ESTAMOS EN TODOS LOS PLENOS DISCUTIENDO EN
PUNTO DE ACUERDO, QUE SE LES AUTORICE EL HABER DE RETIRO, QUE
ES PARTE DE LA SEGURIDAD SOCIAL, COMO NOS VAMOS A PONER
DE LOS COMPANEROS DE TRABAJO; SABEMOS
ES FINANCIERAS, A LO.QUE SE CUESTIONO SI.ESO
S E  UNA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
CONFRONTARNOS CON EL PODER [EJECUTIVO, INCLUSO - EL
'LEGISLATIVO EN ESE ASPECTO, INCLUSO AORA SALIO OTRA NOTA EN
EL SENTIDO DE QUE EL TRIBUNAL ESTA MAI INTERPRETANDO FL
ARTICULO 64, Y NO ES ESA LA INTENCION, ENTONCES ESTAMOS SIENDO
SOMETIDOS A UNA CRITICA VERDADERAMENTE FUERTE, COMO
ADMINISTRADORES DE JUSTICIA NO DEBEMOS LLEGAR A ESA
'SITUACION, POR ESO ME PERMITI SUSCRIBIR EI. DOCUMENTO PARA
REFLEXIONAR SOBRE EL TEMA, EL. HECHO DE QUE SE HAYA APROBADO
LA PRESENTACION NO SIGNIFICA QUE SE TENGA QUE PRESENTAR,
PODEMOS REFLEXIONARLO Y PODEMOS EVITAR TODO LESE TIPO DE
CRITICAS, MAS QUE SE TRATA DE UN PODER, NO NADA MAS LA CRITICA
ES DE LA SOCIEDAD, SINO DEL PROPIO _PERSONAL DE AQUI DEL
TRIBUNAL, SI NOSOTROS ESTAMOS PIDIENDO QUE SE RECONQOZCA EL
DERECHO AL HABER DE RETIRO, COMO LO HA MENCIONADO INFINIDAD
DE VECES EL MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, ES UN DERECHO
QUE TENEMOS, QUE ESTAMOS PIDIENDO, TENEMOS QUE
* INSTITUCIONALMENTE DIALOGAR: CON OTROS ORGANOS DEL PODJ:R

: IDENTE MARCO ANTONIO
‘LOPEZ MAGANA DIJO QUE EN ESE ASPECTO DESDE DICIEMBRE EL
DIPUTADO DAVID RUVALCABA FLORES, LE MANDO A ESOR DE EL-
QUE SE PUSO EN CONTACTO C_'jN_i. EL. LICENCIADO JOSE  ALBERTO
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CARRILLO,Y CON EL MAGISTRADO  PRESIDENTE . CL
.PROPUSIERON LO DE LA CONTROVERSIA, EN EL SENTIDO DE QUE NO

MAGISTRQ&DO.: JORGE

:_CREE _:_QUL' COMO ACTITUD DE: ‘UNA POSTURA. FIRME DEL: PODER

FERNANDEZ TORRES, DIRECTOR DE UNIDAD JURIDICA Y SE LE PLANTEO
FL ARGUMENTO DE NOSOTROS EN ESE ASPECTO, PERO NO SE ATENDIO,
Y CON EL SECRETARIO GENE 2 I DE GOBIERNO FRANCISCO RUEDA

7. TAMBIEN CON RUBEN ERNESTO
~ ANTONIO ESQUERRA SAUCEDA

’SQU _-z,
ATICADO CON EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO

ESTABA DE ACUERDO DE QUE SE FUERAN A UNA CONTROVERSTA, NI
STQUIERA A UN AMPARO INDIRECTO, PORQUE SE TIENEN LOS ASPECTOS
QUE MENCIONA, NO SOLAMENTE SE TRATA DE UNA REFORMA O DE UNA

NUEVA LEY EN _RELACION CON EL ISSSTECALI SINO SE TRATA DE LOS .

MAGISTRADOS A TRAVES DE TRATADOS INTERNAC.IONIALES SOBREé""
TODO EN BASE AL ARTICULO 'PRIMERO DE LA CONSTITUCION_

SITUACION HAY UNA JURZSPRUDENCIA R ATIVAMENTE NUEVA QUE
fIABLA DE QUE LOS MAGISTRADOS PUEDE]N INSCRIBIRSE A ISSSTECALI
PARA OBTENER Los SERVICIOS SOCTALES COMO UN DERECHO

HUMANO ESOS FUERON SUS ARGUME
MAGISTRADO MARCO ANTONIO JI CARRILLA
RESIDENTE, Y ESE ES EL MOTIVO POR EL CUAL NO_

LICENCIADOS JORGE ARMAN;)O VASQUE : RLOS CATARNO
GONZALEZ, AST COMO 1.0 LEYO ESTARIA DE ACUERDO EN LO QUE
DICE. EL MAGISTRADO?-* MARCO ANTONIO ‘JIMENEZ CARRILLO, DIJO
ESTAR DE . ACUERDO' CON EL PRIMER P' O QUE TOCA EL
MAGISTRADO JORGE ARMANDO VASQ'U , YA QUE SON TEMAS QUE

‘DEBEN SER DISCUTIDOS CON MUCHA INFORMACION Y CON LA DEBIDA
- ‘OPORTUNIDAD, SON TEMAS SERIOS, AUNQUE NO PUEDA ESTAR DE

ACUERDO EN CUANTO A ALGUNOS CONTENIDOS, SOMOS ABOGADQOS, -
ATENDIENDO A LA REFLEXION A LA QUE LLAMA EL
RMANDO VASQUEZ, PENSAR' EN UNA SITUACION,

GENIALIDADES LA VERDAD ES
GENERALIDAD, PE MOMENTO Y SIN BASE FIRME PARA SUSTENTAR LAS
COSAS QUE NOS LLEVAN A ESTE TIPO DE SITUACIONES, QUE NO SON
DISCORDANTES, NO LLEVAN EN ESENCIA UNA DISTENCION, MUCHOS
ASPECTOS, PODEMOS ESTAR DE ACUERDO, SI LA CORTE DICE NO ES
ADMISIBLE, NO AFECTA EN NADA, NI VAMOS A SER NI EL PRIMERO NI EL
ULTIMO MAGISTRADO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA AL QUE
NO LE ADMITAN UNA CONTROVERSIA, S1 LLEGAMOS A UN ACUERDO
QUE NO DEBE ROMPER ESTO, SE PUDE VER EN EXTREMO COMO UNA
RUPTURA CON OTROS PODERES, NO ES ASI, PUEDE SEGUIR LA
MEDIACION, PUDE LLEGARSE A ACUERDOS Y PODEMOS DESISTIRNOS
INCLUSIVE DE LA CONTROVERSIA, LO QUE VE POSITIVO, YA QUE NO SE
LES BA TOMADO EN SERIO POR OTROS PODERES, VIENEN AQUI Y SE
BURLAN DE NOSOTROS, SE DICE QUE NOS VAN AYUDAR Y NO ES CIERTO,
FL EJECUTIVO DICE QUE VA A DAR PRESUPUESTO Y NO SE DA, A TODOS
Y CADA UNO LES CONSTA, A NOSOTROS NOS TIENEN SEGREGADOS, Y

LA CONTROVERSIA
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NOSOTROS NOS DESISTAMOS, COMO SEA, PERO YA SE LOGRO ALGO, NO
VE SE AFECTE A LOS TRABAJAD:' RES, AL CONTRARIO, LO BASICO DEL
ASUNTO ESTA EN LA CUEST DEL PAGO RETROACTIVO, YA A
ALGUNOS LOS CONDENARO? NO JUBILARSE POR LAS CANTIDADES
EXTRAORDINARIAS QUE ADEUDAN ‘A ISSSTECALIL Y QUE ESE PRECEPTO
ES LO QUE LOS CE PAGAR EL \f[AGIS'l RADO M.ARCO ANTONIO

HA MANEJADO MAL LA INFORMACION POR lNl ERESES
S, NO INTERNOS, COMO "ESAS DECLARACIONES QUE HOY
ERON, NI QUE FUERAN MINISTROS DE LA CORTE, HAY QUE VER
MO PIENSAN LOS MINISTROS, LA HISTORIA NOS HA ACONSEJADO
QUE CUANDO HEMOS INTERPUESTO LAS CONTROVERSIAS HEMOS
LOGRADO ALGO, EN OCASIONES NI SIQUIERA LLEGAN A SUSTANCIARSE
- SOLUCIONAN EL PROBLEMA INMEDIATAMENTE, PARECE QUE ESE ES EL.

..:CAMINO QUE Nos ENDICAN SIEMPRE QUE HAGAMOS, LA NEGOCIACION
SLATURAS VIENEN, LEGISLATURAS
VAN, . ShCRETARIOS _DE FINANZAS L

“PAGAR MIL. SEIS_ 1ENT( MILLONES DE.. PIJSO ERiA EXORBMANTE
PERO ESO NO LO ISTA ASEVERANDO,  POR* OTRO LADO LAS
AUTORIDADES FEDERAL $ DEBEN UNIFICAR SUS CRITERIOS, HAY UNA
CONFUSION TREMENDA, ESTOY DE ACUERDO QUE NO SEA A TRAVES DE
GENIALIDADES, POR SU PARTE ADMITE LA PROPUESTA DEL
MAGISTRADO JORGE - SQUEZ, Y CREE QUE:PR(’)XIMOS

CTEMAS ) '

NEMOS NO PODEMOS ALEGAR DESCONOCIMIEN TO DL LAS LEYES

. QUE SE FORMULAN EN EL ESTADO, ESTA LEY SALIO DESDE EL MES DE
FEBRERO, DESDE ESE. OMENTO NOSOTROS TEN_EMOS OBLIGACION DE

CDELO QUE PASA NUESTRO ALREDEDOR Y AUNQUE SEAN LEYES QUE
NO TENEMOS QUE.APLICAR CONSTANTEMENTE, Sf AFECTAN A NUESTRA
ADMINISTRACION, PRECISAMENTE PORQUE ES UNA EROGACI()N ’\IUY

IMPORTANTE Y EFECTIVAMENTE, COI’NCJ

. PARA NUESTRO PERSONAL PORQUE SI SE RESUELVE ESA SITUAC!ON EL

EJECUTIVO, O NOS DA EL DINERO O DA MARCHA ATRAS, NO TENEMOS
PORQUE ESTARNOS CULPANDO, CUANDO CADA UNO DE NOSOTROS
TIENE UNA RESPONSABILIDAD QUE CUMPLIR. EL MAGISTRADO EMILIO
CASTFLLANOS LUJAN, QUIERE DEJAR A UN LADO EL QUE LOS
TRABAJADORES TENGAN QUE PAGAR DESDE ATRAS, DESDE LA FECHA
EN QUE INGRESARON AL PODER JUDICIAL, TIENE CONFIANZA EN QUE
SE VA A RESOLVER DE ALGUNA MANERA POSITIVAMENTE Y QUE NO
T’J:NGAN QUE PAGAR CANTIDADES QUE NO: LES VAN A DAR DERECHO A

YA SEA CONSIGUIENDO EL DINERO CON AMPLIACIONES O COMO SEA,
PERO HAY OTRO PROBLEMA QUE ESPERA EN EL FUTURO SE RESUELVA,
LA LEY ESTABLECE EL RETIRO PARA TODOS LOS 'LMPLEADOS Y
A PAGAR A PARTIR DE AHORA, QUE YA SE LES ESTA .DESCON TANDO A
LOS TRABAJADORES DE CONFIANZA, GRAN CANTIDAD DE
TRABAJADORES, CUANDO CUMPLAN LOS 70 ANOS DE TODAS MANERAS
NO VAN A TENER })ERECHO A LA PENSIGN NI A LA .}UBILACIO\I PORQSE
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DESCUENTAN 900 PESOS A LA QUINCENA, QUE ES BASTANTE
_ OCHOCIENTOS PESOS AL MES, Y EN CINCO ANOS CUANTO ES, 0 QUELES
" DEVUELVAN ESE DINERO O QUE LES DEN EN PROPORCION AL TIEMPO

“i% QUIERE  DEJAR “CLARO -

PRESEN
'_:ERECUERDE SI DURANTE ESE LAPSO HUBO ALGUNA GESTION POLITICA
PARA QUE SE RESOLVIERAN LAS CONSECUENCIAS DE UNA REFORMA DE

POLITICA, ANTES DE ACUDIR A ESTAS VIA'

""TRABAJADORES DEL P

!'YOTO EL TEMA, QUE EL PUNTO P

UNA PERSONA QUE LE FALTAN DIEZ ANOS PARA SALIR, QUE HAY LE
FESTAN DESCONTANDO DESDE::AHORITA, PORQUE YA LES ESTAN
DESCONTANDO DE LOS CHEQUES, QUE SE LES D ALGUN TIPO DE
PENSION DE ACUERDO AL TIEMPQ QUE LLEVEN, A UNA PERSONA QUE
LLEVA DIEZ ANOS, CUANTO LE. CORRESPONDE POR DIEZ ANOS QUE LE
PAGUEN MENSUAL : :

PREVISTO_ EN LA 1

'GANDO POR EJEMPLO, A MUCHAS SECR ARIA: LES
SON MIL

TRABAJADO UNA PENSION, PIENSA ES UN PROBLEMA CON EL QUE SE VA

~ A ARRASTRAR, HAY QUE MEDITAR COMO SE VA A MANEJAR CON EL

FJECUTIVO Y LEGISLATIVO ESA SITUACION, POR FAVYOR, ES- OTRO
PROBLEMA QUE VIENE A FUTURO, PENSANDO QUE SE VA 4 RESOLVER
LO DE LA RETROACTIVIDAD NAEb'A MAS. EL MAGISTRADO JORGE
[GNACIO PEREZ CASTAREDA, DIJO ESPERA QUE SU INTERVENSION NO

SE INTERPRETE MO OFPO CIGN 0 :_OMO ACTO IMPOSITIVO ANTES"

MAGISTRADOS JORGE ARMANDO - ’

GONZALEZ, EN CUANTO' ‘AL TEMA DE UNA NUEVA REFLEXION, EN

' FORMA SE PUBLICO EL 17 DE FEBRERO DE ESTE

ANO YA SABIAMOS QUE VENM ERA NOTI ~EN EL MEDIO“”Y;. NO FUE

SINO HASTA EL 17 DE MARZO, UN MES DESPUES CUANDOIISURGE UN
MEN DEL JURIDICO UNA OPINION DEL JURIDICO QUE -

A LA MESA DE ‘PLENO, NO FUIMOS INFORMADQ.S QUE

STE TIRO, EVIDENTEMENTE DE INYECCION DE RECURSOS, CREO QUE

“AGOTARSE LA ‘GESTION
; ,Uvmos LA VISITA DEL
GOBERNADOR. DONDE EXPRESO SU VOLUNTAD DF. COORDINARSE CON
'NO RECUERDO FUE UNA
OSTURA SIMILAR LA DEL PODER JUD COMO. CORRESPONDE,"
PERO SIN EMBARGO, LE PARECE NO REFLEJA COORDINACION EL
HECHO DE QUE LA PRIMERA OPCION, HASTA DONDE HA SIDO
INFORMADO, HAYA SIDO PROMOVER UNA  CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL, Y A 1A VEZ UN AMPARO, ANTES DE UN
ACERCAMIENTO QUE EN POLITICA TIENE VALOR, ESTAMOS AL FINAL

' TEMA QUE ES POLITICO MAS SE ADVIERTE LA

DIMENSION D
PERIODICO DIGITAL, APARECE EN EFECTO EL GOBERNADOR DEL
ESTADO ANUNCIANDO LA PROXIMA  PUBLICACION DEL DECRETO
REFORMATORIO, MUESTRA, INCLUSO ¥L DECRETO, Y AHI ESTAMOS
REPRESENTADOS POR EL PRESIDENTE, LE PARECE QUE FRENTE A ESA
POSTURA INICIAL DE COORDINACION, QUE SE VE REFLEJADA AL
ACOMPANARLO A LA PRESENTACION DEL DECRETO, CON LAS
IMPLICACIONES DEL CASO, AHORA SE PRESENTE UNA CONTROVERSIA,
CREO DEBIO HABERSE REALIZADO UNA GESTION POLITICA. EL
MAGISTRADO PRESIDENTE MARCQ ANTONIO LOPEZ MAGANA, DIJO SE

HIZO. EL. MAGISTRADQ JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, CONTINUO

DICIENDO QUE, POR OTRA PARTE, CREE QUE ES UNA ESPECIE DE DOBLE
RASERO, PORQUE POR TUNA PARTE HEMOS GESTIONADO,
SEGURAMENTE LO VAMOS A SEGUIR HACIENDO, UN HABER DE RETIRO,
AL QUE CIERTAMENTE TENEMOS DERECHO, NO NOS CABE LA MENOR

' 'DUDA, QUE POR CIERTO ES UN TEMA QUE TENEMOS QUE ACELERAR,

PERQ SIN EMBARGO, NO RECONOCEMOS EL MISMO DERECHO'A: LOS.
ER JUDICIAL DEL ESTADO, TAMBIEN EXPRESE.
"MAR , 0, DONDE SE

A ) ;'ERA SINO QUENO SE HABIA
R JUDICIAL DEL ESTADO, PARA
MO UN DESCONOClMIENTO

ENPLENO EXTRAORDINARIO DE

PROVISTO DE
SOLVENTAR ESA
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~ MAGISTRADO_MARCO

A 1.OS DERECHOS DE LOS TRABAJADORES, CREE QUE LA IMACEN QUE
DAMOS ANTE LOS TRABAJADORES DEL PODER JUDICIAL DIi. ESTADO,
NO ES LA MEJOR, ENTIENDE EL PUNTO DE QUE COMO ESTRATEGIA SE
PLANTEE UNA CONTROVERSIA, "N AMPARO, PERO NO LO COMPARTO,
ES POLITICA EL PLENO DEBE SER CONGRUENTL TAL VEZ LA PGLIIICA
LOS POLITICOS PUEDAN COMO PARTE DE SU ACTIVIDAD, DE SU FORMA
DE HACER LAS COSAS ACTUAR DE UNA MANLRA DISTIN I‘A CREE QUE

{1 iAﬁUREs FINAL‘WIENTT: AL MARGEN DE LA ESP]:CULMMDAD

“ CONFIANZA DEL PODER EJECUTIVO TENDRAN DERECIIO A PENSION, NO
" LOS TRABAJADORES DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, POR UNA

- DECISION DE ESTE. PLENO, Y SI NO PROSPERA, SON MUY RAZONABLES
- LOS: COMENTARIOS DEL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ

CARRILLO EN_ EL SENTIDO DE QUE: NADA SUCEDE, PERO LN LO‘

CONCLUYE CON LA NECESIDAD DE {UNA NUEVA. REl*LEXIO\I EL
_ TONIO JIMENEZ CARRILLO, DO HEMOS
- MUY IMPORTANTE HAY TIJRE\IIN()S EN LAS

CUESTIONES QUE LLEVO A ESTO ERA PR CISAMLNTE QUE SF VEN’CIA
EL TERMINO EL MAGISTRADO CARLOS CATANO GO‘\TZALLZ,_ DO QUE
PRECISAMENTE, SE PIDE QUE SEA CON ANTELACION, PODEMOS ESTAR

: N ALGUNOS ASPECTOS Y EN OTROS NO, MI PUNTO

MAGISTRADO JORGE ARMA\IDO VASQUEZ, EN EL
. QUE NO ADVERTIMOS UNA TRANSGRESION RESPECTO A
LOS AMBITOS COMPETENCIALES, PERO ESO ES MUY PARTICULAR, TAL
VEZ USTEDES SI LO ADVIERTEN Y NOSOTROS NO, EL TEMA ES, “LA

NOS | i NOS EN LO QUE
NOS INFORMARON SPECTO A LA PRES NTACION. _DE: LA
CONTROVERSIA, ERA POR INVALIDAR ESE PRECEPTO, EN LO

_ PARTICULAR LO DICE Y. LO EXPONE AL PLENO EN SU CONCEPTO, NO ES

NOS VAMOS A ENC NTRAR COLOQUIALMENTE HABLANDO PORQUE NO
SOMOS INFORMADOS Y PRESENTARLO NADA MAS “AL GARETE”,
CUANDO SABEMOS QUE TAL VEZ NO PUEDA PROSPERAR, POR OTRA
PARTE, A IO DICHO LO REITERA, USTED YA LO AFIRMA (SE REFIRIO AL.

. MAGISTRADO PRESIDENTE), QUE HUBO DIALOGOS CON EL PODER

EJECUTIVO, PERO LO HIZO USTED EN LO PARTICULAR, PREGUNTA CON
TODO RESPECTO, LO HIZO EN LO PARTICULAR CON EL SENOR
GOBERNADOR COMO PARA ATENDER ESTE PUNTO TAN IMPORTANTE,
PORQUE AQUI TODO LO QUE SE HA DICHO E$ MUY IMPORTANTE, POR
EJEMPLO, SI PROSPERASE LA CONTROVERSIA EN EL CASO QUE SE
ADMITIERA, A DONDE VAMOS A LLEGAR, EN ESE SENTIDO SE DICE EN EL
ESCRITO, PUESTO QUE ESTARIAMOS SUJETOS AL ESCARBIO DE
NUESTROS COMPANEROS TRABAJADORES DEL PODER JUDICIAL, NO ASi
CON EL RESTO DE LOS PODERES, S1.NO PROSPERA, DE TODOS MODOS ES
UNA ASPECTO QUE EN SU CONCEPTO ES POLITICO, CREE QUE LOS
DIALOGOS SE DEBEN DE AGOTAR, NO SABE SI HUBO UN ROMPIMIENTO

PA STA = POSTURA, E -LUEGO
‘CUIDANDO LOS TIEMPO ENTOI\CES SI SE LLEGO AL DJ 0, ;USTED
LO HIZO, USTED MANDO PERSONA "QUE REALIZARAN DIALOGOS

CON EL ETECUTIVO” FINALMENTE TODOS SABEMOS NO TENEMOS UN
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SE HICIERON GESTIONES VERDADERAS PARA ARRIBAR A ESTA
CONCLUSION, O LA NECESIDAD DE ESTA PRESENTACION, A LO QUE
PREGUNTO, LO HIZO USTED SENOR PRESIDENTE, A QUIEN MANDO, Y
ESTO 1O DIGO CON MUCHO RESPECTO, SI ME DICE USTED, NO TENGO
PORQUE PONER EN TELA DE DUDA LO QUE USTED ESTA
MANIFESTANDO, PER S ' SI OTRAS
PERSONAS FUERON, N ’

IENDO ESTAMOS EN DESACUERDO ALG NOS O EN
) : IACION 'QUE

._HIC}ERON GESTIONES?, A DONDE LLEGARON, SE ME HACEN MUY
‘DELICADAS ESTAS SITUACIONES, PORQUE LE PARECE QUE St NOS
SITUAMOS EN  CIERTA CONTROVERSIA, Si VA A HABER
DISTANCIAMIENTO SEGURAMENTE CON EL RESTO DE LOS PODERES; YO!
NODUDO QUE USTED SENOR PRESIDENTE PUEDA TENER AMIGOS COMO
LOS TENEMOS EN OTROS PODERES, ESO NO ES LA. BASE COMO PARA

ARRIBAR A ESTA CONCLUSION DE LA MAYORIA DE QUE SE
A PETICION PORQUE ES UNA LABOR A

MARCO ANTONIG LOPEZ MAGARNA, DIJO'S-EN EFECTO EL. CONTADOR
FRANCISCO RULEDA GOMEZ TRAIA ESE TEMA, CON EIL. SE ESTUVO
DIALOGANDO, PLATICA_; 0, bUJoO QUE TENIAMOS LA RAZON QUE

" ESPERARAMOS A QUE SE'PUBLICARA Y QUE SETBAN A HACER LAS

COSTO:__:TRABAJO ESTA REFORM,_ CON 10 QUE SABEMOS EN.

ADECUACIONES, Y NO SE HICIERON, Y FUE LO QUE SE"COMENTO EN EL
. PLENO, . QUE. “EL TIEMPO LO TENIAMOS ENCIMA PARA LA
INTERPOSiCIO PERO EL DIALOGO Si ESTUVO CON EL SECRETAP&O
GENERAL, TAMBIEN " EL. SENOR GOBERNADOR: A TRAVES.. DEL
CONSEJERO GERARDO BRIZUELA GAYT TUVO TRATANDO EL
TEMA CON EL. EL MAGISTRADO CARLOS 'CATANO GONZALEZ, INSISTIO,
SENOR _PRESID INTE USTED ES EL. PRESIDENTE ES NUESTRO

- ATICAR - CON E GOBERNAD() Y El: CONSEJERO
GERARDO BRIZUELA GAYTAN, CON EL SECRETARIO, DIGO CON EL
DEBIDO RESPETO QUE SE MERECEN EN ESTE CASO, PRECISAMENTE
NCION, INSISTO, USTED COMO TITULAR Y

TAMBIEN DEL CONGRESO Y EN EL CASO DEL EJECUTIVO NO DUDO QUE

TENGA FACULTADES EL SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO PARA EL

PUEDA DELEGAR SIN EMBARGO TENEMOS ESTE TEMA DEL HABER. DE
RETIRO Y ALGUNOS OTROS DETALLES; Y NO CREO QUE LO IDONEO
HAYA SIDO EN ESE SENTIDO DE NO PLANTEARSE DIRECTAMENTE POR
PARTE DE USTED PRESIDENTE AL GOBERNADOR, CREO QUE ESO, EN MI
CONCEPTO SI SERIA FALTA DE COMUNICACION, PORQUE ESO. SE
ARREGLA A TRAVES DEL DIALOGO POLITICO. LA MAGISTRADA MIRIAM
NIEBLA ARAMBURO DIJO, PARA ABONAR A LO QUL MANIFESTO EL

LOS TEMAS QUE SE ABORDARON FUE PRECISAMENTE LO DE LA LEY DE
ISSSTECALI, 1.0 QUE REPRESENTABA PARA EL PODER JUDICIAL QUE SE
HICIERA ESA REFORMA AL ARTICULO 64, AHI EL SENOR GOBERNADOR
'COMENTO QUE ERA UN TEMA QUE SE IBA. A BORDAR EN UNA DE LAS
MESAS DE TRABAJO, EN VIRTUD DE QUE EL CONSIDERABA QUE ESOS
TEMAS ERA IMPORTANTE HABL RLOS PARA SALIR ADELANTE, QUL
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SENTIDO DE CUANDO SE HACIA ESA REFORMA, NO SE PUDO HACER POR
CUESTIONES POLITICAS, PORQUE NO NADA MAS COMO SABEMOS ES EL
PODER JUDICIAL DE LOS TRABAJADORES DE BASE LOS QUE ESTAN
INMERSOS EN ESTA CUESTION, NO SE PUDO LLEGAR A ESA REFORMA,
TAN ASf QUE CUANDO SE DIO CUENTA AL PLENO:
CONSECUENCIAS DEL ART{CULO 64, QUE EL JURIDICO NOS. MANDO UN

TRIBMNAL SUPERICH DE 105110 ESCRITD, DONDE: NOS HIZO SABER LO QUE ]:L PODLR ?UDICIAL
BECRETARIA GERERAL S
D ACUERDOS

JERO GERARDO BRIZUELA GAYIAN, TAMBIEN ERA UN '1’E1\'1A QUE

N. ' LO ADMINISTRATIVO TRAIA PUNTUALMENTE CON EL SENOR
OBERNADOR, HUBO. ESAS - PLATICAS, NO SE . PUDO HACER ESA
REFORMA, Y LOS TIEMPOS SE NOS AGOTABAN, POR ESO SE TOMO LA
DECISION DE PLANTEAR EN EL PLENO LA CONTROVERSIA, PERO
ESTAMOS CONSCIENTES, NO CONSIDERA EN LO PARTICULAR QUE SE
ESTAN. NEGANDO LOS DERECHOS. QUE TIENEN 1.OS DE. CONFIANZA DE
: ; ENTE LO QUE

: QUE EL PAGO A LOS DE CONHANZA ERA A PARTIR DEL ,
LAUDO; NO ERA HACIA ATRAS, ENTONCES HUBO. CRITERIOS
ENCONTRADOS AL RESPECTO, CREE QUE Si HUBO ESE TRATAMIENTO
ESPECIAL QUE COMO PODERES TRATAMOS DE LLEGAR ANTES DE LA
: ) ”VERSIA SE AGOTO EL TIEMPO, NO HUBO RESULTADOS, Y NO
TRAR A QUE SE PASARA EL TIEMPO PARA LLEVAR A
YCEDIMIENTO. EL__MAGISTRADO . JORGE _ARMANDO
SQUEZ RA FINALIZAR, LA PROPUESTA ES QUE  SE*
REFLEXIONE 'SOBRE EL PARTICULAR, YO CREO. QUE AQUi EL
MAGISTRADO  CARLOS CATANO GONZALEZF [UY CLARO CON
USTED, CUANDO LE PREGUNTO QUE ES LO QUE SE GESTIONO, PORQUE
NO NOS HAN DICHO QUE SE GESTIONO, EN EL OFICIO TAMPOCO SE DLJO
QUL SE GESTIONO LA VERDAD ME VI MUY SORPRENDIDO CUANDO. VI
EL OFICIO, VI MIL SEISCIENTOS MILLONES DE PESOS, SE LE HACE
ABSURDA LA CANTIDAD, SON DOS PRESUPUESTOS DEL TRIBUNAL
PRACTICAMENTE CREO QUE TODOS QUEDAMOS MUY SORPRENDIDOS,
10S BIEN, PERO EN NUMER ICE MIL SEISCIENTOS
UN MILLON SEISCIENTOS PESOS, ST ME HUBIERAN

GESTIONO CON EL PODER EJECUTIVO, QUE SE LE DLJO AL
GOBERNADOR, QUE SE LE DIJO A LOS QUE INTERVINIERON EN ESA
REUNION, ; VAMOS A PAGAR UN MILLON SEISCIENTOS MIL PESOS? AQUI
YO VEO UN MILLON SEISCIENTOS MIL. PESOS O MIL SEISCIENTOS

MILLONES DE PESOS, ESO FUE LO QUE TAMBIEN ME LLAMO MUCHO LA
ATENCION, ;COMO QUE VAMOS A PAGAR DOS PRESUPUESTOS?,
TENEMOS COMO PRESUPUESTO OCHOCIENTOS CUARENTA U
OCBOCIENTOS CINCUENTA, Y AQUI DICE MIL SEISCIENTOS MILLONES
DE PESOS, LA VERDAD ES UNA CANTIDAD QUE NO CREO QUE
LLEGARAMOS A ESE TEMA CON EL 80 POR CIENTO, CUANTOS
TRABAJADORES SERIAN,EL  MAGISTRADO _ PRESIDENTE MARCO
ANTONIO LOPEZ MAGANA,DIJO NADA MAS EN EL CASO DE LA
MAGISTRADA ELSA AMALIA KULFACHA LERMA SON DOS MILLONES. EL
MAGISTRADO JORGE ARMANDO_VASOUEZ, DIJO O_ES UN MILLON
SEISCIENTOS MIL. O MIL SEISCIENTOS MILLONES DE PESOS, UN
CALCULO QUE NO SE COMO LO SACARON PORQUE RE INTE SE ME

LVE A INSISTIR, QUE FUE LO QUE SE -
NTERVINIERON EN ESA REUNION,
PARA TRATAR DE LLEGAR
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REPRESENTANTES DIJERAN NO PODEMOS HACER ESO, PORQUE VUELVO
A INSISTIR, TUVIMOS CONOCIMIENTO DE QUE LA PROPUESTA ERA QUE
NECESITABAN UN PLAZO RA" ONABLE PARA REGULARIZAR ESTO,
'USTEDES SABEN QUE UNA REFORMA, POR LOS TIEMPOS TAMPOCO SE
PODIA DAR, Y POR ESO SE. E POR _LOS COMPANEROS EN EL
SENTIDO DE QUE EL I}IALOGO DEBIO HABER: SIDO CON :TIEMPO, YA
( NTO DE VISTA QUE SE

ACIA EL EJECUTIVO, PARA PODER ADECUAR Y NO PAGAR U]
SEISCIENTOS MIL O MIL SEISCIENTOS MILLONES DE EL
MAGISTRADO PRESIDENTE MARCO ANTONIO LOPEZ MAGANA
- PLJO TODO ESO SE LES EXPLICO EL IMPACTO QUE IBA A TENER ELL
PODER JUDICIAL EN EL PRESUPUESTO FINANCIERAMENTE.
HABLANDO.LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, DIJOLA

PROPUESTA{QUE SE HIZO FUE EN CUANTO A LA REFORMA AL ARTICDLO
' "UN ESTUDIO Y. SE LES HIZO SABER DE

REFORMA, EN EL SENTIDO DE QUE CONSIDERABA EL PODER JUDICIAL
QUE NO LE AFECTABA: CON ESA REFORMA PERO NO PARA QUL SE LE
QUITARAN ESOS DEREC’HOS A LOS TRABAJADORES EL MAGISTRADO

“OBJETIVOS, EL TEMA HA SIDO ABORDADO DESDE HACE MESES_
_SL MAL NO RECUERDO, ALGUNOS MAGISTRADOS HAN 'ESTADO

DILATORA POR L.OS TERMINOS, DIIO DESCO\IOCE SI EN UNA DE LAS
MESAS SE HAYA TRATADO EL TEMA O NO SE HAYA TRATADO EL TEMA,
LO . DESCONOCEMOS,. LO CIERTO ES, QUE A LOS QUE LE HAN
< ANTECEDIDO EN USO D"E LA VOZ, TODOS HAN TENIDO RAZON EN PARTE,
LA INFORMACION QUE HEMOS COMPARTIDO LA HEMOS COMPARTIDO
FRACCIONADA, TENEMOS QUE COMPARTIR INFORMACIONES MAS
OBJETIVAS CUANDO SE TRATEN TEMAS TAN SERIOS COMO ESTOS, QUE
AL FINAL DE CUENTAS LE PARECE QUE NO ESTAMOS PELEANDONOS, NI

EN MIS CASI 40 ANOS QUE TENGO COMO FUNCIONARIO, ME PARECE QUE,
NUNCA HA HABIDO DESORIENTACIONES CON OTROS PODERES, A LO
MEJOR SI LES DISGUSTA A UNOS EN LO PERSONAL, A OTROS NO, PERO

EL ASUNTO ES QUE ES UNA CUESTION OBJETIVA, ENTONCES CREE YA SE

_ DEBATIO, ME CONGRATULO QUE EL MAGISTRADO HAYA LLAMADO A
LA REFLEXION, ME CONGRATULO QUE ESTEMOS HACIENDO UNA
REFLEXION AL RESPECTO DONDE SE ESTAN HACIENDO COSAS
POSITIVAS, Y ME CONGRATULQO QUE AHORA S§i REFLEXIONEMOS,
PORQUE EN OTRAS OCASIONES NO REFLEXIONAMOS, PORQUE EN
OTRAS OCASIONES NOMAS TOMAMOS LAS DECISIONES APLICANDO LA
GENIALIDAD. E1, MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, DIJO TODO LO
QUE HEMOS ESTADO HABLANDO ES DESPUES DE, UNA VEZ QUE SALIO

'LA REFORMA, COMO BIEN DICE EL MAGISTRADO FELIX HERRERA, DE
JURO TUVIMOS CONOCIMIENTO. DE ELLO Y DE SEGURO LA
COMENTAMOS CON ALGUNOS DE | STEDES PERO M N ASPECTO

CUA’\IDO HAY REFORMf QUL AFEC

; AL PODER .}‘UDICIAL SE HACEN
MESAS DE TRABAJO Y SE INVITA AL POD

JUDICIAL, (;PARTICIPAMOS
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CUANDO SE I1BA A HACER LA REFORMA?, PARECE QUE NO, ESE ES UN
ERROR DE NOSOTROS. EL, MAGISTRADO PRESIDENTE MARCO ANTONIO
LOPEZ MAGARNA, DIJO NO FUVIMOS INVITACION, EL MAGISTRADO RAUL
GONZALEZ ARIAS, DIJO ES UN DERECHO QUE TENEMOS, SI NOS DEBEN
DE INVITAR, PERO ES UN DERECHO EL PODER JUDICIAL TIENE ESE
‘ [ ) QUE ES EL 11 DE LA
ERES DEBEMOS rRABAJAR
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. DEPENDIENDO LOS DERECHOS DEL PODER JUDICIAL, EN ESTA OCABION
- PARECE QUE NO SE HIZO, AHORA; TUVIMOS CONOCIMIENTO DE LA
' REFORMA Y DE QUE SE ESTABAN AFECTANDO LOS DERECHOS DE LOS
‘TRABAJADORES DEL PODER JUDICIAL, CON BASE EN ESO FUE QUE SE
HIZO EL ESTUDIO POR PARTE DEL JURIDICO PARA EL PLANTEAMIENTO
_ DE LA CONTROVERSIA Y DEL AMPARO, LAS DOS COSAS, Y DIJO QUE NO
: ERA POR AHI, EN VARIAS OCASIONES, AHORA QUE NOS CORRESPONDE
i 'ORRESPONDIENTE PARA EVITAR QUE
: A RE A, PORQUE NO NOS INVITARON, PERO TENIAMOS
EL DERECHO DE HABER EXIGIDO ESO Y HABER PARTICIPADO, AHORA
LO QUE CORRESPONDE ES EL ARREGLO, TENGO ENTENDIDO QUE
POSTERIORMENTE A TODO ESTO, DE AQUI DEL CONSEJO, ASISTIERON
_.CON EL GOBERNADOR, Y EL GOBERNAD IACER ALGUNAS
~ ADECUACIONES A LA REFORMA, ESO OFICIALMENTE NO LO SABEMOS,
$1 LO HICIERON QUE BUENO, AHI ESTA EL PRINCIPIO DEL ARTICULO 11
CONSTITUCIONAL, ESO HAY QUE VALORARLO Y RESPETARLO, HAY
VOLUNTAD, Y NOSOTRO 5 CON UNA CONTROVERSIA DE ESE TIPO, COMO -
QUE QUEBRANTAMOS ESE PRINCIPIO Y LA BUENA VOLUNTAD QUE EN:
TODO MOMENTO DEBE ESTAR PRESENTE, MI CONSIDERACION FINAL ES.
QUE SIGAN LAS PLATICAS CON EL GOBERNADOR, TIENE LA VOLUNTAD
. DE HACER LAS ADECUACIONES A LOS ARTICULOS, TENGO ENTENDIDO,
NO NOS LO HAN INFORMADO OFICIALMENTE. Y POR OTRO LADO, EN'
RELACION  CON LATICA O INFORMACION DEL MAGISTRADO
LO QUE DICE’ Y LO QUE TAMBIEN HAN

HORA QUE SE
ENG LAR A NZAR, TODO'
LESO," ACILMENTE CON UN RE 0 ADECUADO,
PARA QUE, PARA QUE DE UN SOLO PAGO SE LE DE LO QUE LE PUEDA
CORRESPONDER EN LOS TERMINOS DE SU GESTION COMO EMPLEADO O
- TRABAJADOR DEL PODER JUDICIAL, CREO QUE TENEMOS LA SOLUCION:
EN LA MANO SIEMPRE, Y COMO BIEN DICE EL MAGISTRADO JIMENEZ,
SOMOS ABOGADOS, CONOCEDORES TANTO DE LA CONSTITUCION COMO
DE LAS LEYES QUE MANEJAMOS Y HASTA DE LAS QUE NO MANEJAMOS,
SOMOS CONOCEDORES DE LAS REFORMAS, LAS CONOCEMOS DESDE
QUE SALEN, PERO SERIA BUENO CONOCERLAS DESDE ANTES DE QUE
SALIERAN, Y PARTICIPAR DESDE ANTES DE QUE SALIERAN, CUANDO
AFECTEN LOS INTERESES DEL PODER JUDICIAL, ESE PRINCIPIO YO
CREO HAY QUE TENERLO EN CUENTA.EL MAGISTRADO EMILIO
CASTELLANOS LUJAN, DIJO, EN MI OPINION PERSONAL, NO NADA MAS
ES EL PODER JUDICIAL EL QUE RESULTA AFECTADO CON LA REFORMA
Y NO VEO PORQUE ESTEMOS AFECTANDO UN DERECHO HUMANO DE
.- LOS TRABAJADORES, AL CONTRARIO, ESTAMOS DEFENDIENDO LOS
"DERECHOS DE LOS TRABAJADORES, SI TUVIERA QUE PAGAR EL PODER
JUDICIAL TODO LO QUE TIENEN QUE PAGAR ELLOS, Y NOSOTROS NOS
NEGARAMOS, POSIBLEMENTE SI AFECTARIAMOS A LOS TRABAJADORES,
ELLOS TIENEN QUE PAGAR SU PARTE, Y AY PARTES, LA MAYORIA, QUE
LES RESULTA IMPOSIBLE PAGAR, EN MI OPINION, NO AFECTAMOS LOS
DERECHOS DE LOS TRABAJADORES.EL MAGISTRADQ PRESIDENTE
- MARCO ANTONIO LOPE; MAGARNA, DIJO, YA ESTA AGOTADO.EL:PUNTO,
LA PETICION DEL MAGISTRADO ARMAND 'VAZQUEZ ES QUE SE
RECONSIDERE. EL._MAGISTRADO JORGE ARMANDO VASQUEZ, PIDE SE
CUSOMETA A VOTACION LA PRESENTACION DE LA CONTROVERSIA, SE
SACUERDO, PARA NO PRESENTAR
'_TRADO_ _JOSE __LUIS CEBREROS

LA CONTROV Ri
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SAMANIEGO, DIJO NO HE LEIDO EL ESCRITO QUE PRESENTARON LOS
COMPANEROS, PERO POR 1.O QUE SE HA COMENTADO, ME PREOCUPA EL
DARLE ESTRUCTURA Y FORMA AL ESCRITO, BIEN LO DIJO EL
MAGISTRADO FELIX HERRERA ESQUIVEL SOMOS ABOGADOS, HAY UNA

MA&{QR‘
SOMETER
CONLO Q
MAYORIA;

REFLEXiONAR EN TERMINOS JERTDICOS Y DANDO ESTRUCTURA ‘AL
ESCRITO, QUE NO HE LEIDO, PERO A MI VER ES UN RECURSO QUE SE
~ - PUEDE LLAMAR DE INCONFORMIDAD, DE RECLAMACION, . DE
" REVOCACION, NO SE QUE CALIFICATIVO LE PODAMOS DAR, PERO EN
TERMINOS JURIDICOS Y GENERALES ES BN MEDIO DE ZMPUGNACION Y

INCIDENTE z)_E___
INFORMACI()NZ

[‘AVORABLEMENTE IN ICION - DE UNA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL, ENTONCES CREQ ' )S
.A EXPRESION DEL’?VOTO QUE
TORGAR DENTRO DEL PROPIO PLENO, POR
DRIAMOS DENOMINAR A ESTE__RECURSO DE

' ARA EL, EFECTO DE DEJARLAS SIN EFECTO VALGA LA EXPRESION LA
LEY ORGANICA DICE EN SU ARTICULO. SEGUNDO, QUE LE RESULTA

DESECHADOS DE PLANO SIN NINGUN CONSI})ERA ON ENTONCE__S
AQUI HEMOS DISCUTIDO EL FONDO DE LA CUESTION Y NO HEMOS
VISTA LA FORMA EN CUANTO A SI ES ADMISIBLE EL MEDIO DE
N ONO LO ES, NOS FUCIMOS DIRECTAMENTE AL FONDO LO:

ORGANICA, O EN'SU'CASO DENTRO DEL PROCEDIMIENTO CIVIL QUE ES
EL SUPLETORIO, LES ANTICIPO QUE NO:LO VAMOS A ENCONTRAR, LOS
INVITO A LA REFLEXION, PARA VER SI'ESA INCONFORMIDAD PROCEDE
O NO PROCEDE, ANTES DE ESTUDIAR LO FUNDADO O INFUNDADO,
PORQUE PARA ESTUDIAR LA FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEL
RECURSO PRIMERO HAY QUE VER SI ES PROCEDENTE, ENTONCES HAY
QUE VER PRIMERO S§I PROCEDE O NO PROCEDE FSTE MEDIO DE
INCONFORMIDAD QUE RESULTA INNOMINADO PORQUE NO ESTA

- PENSAR SOBRE ESE PUNTO PRIMERAMENTE, LO .Q_TRO LO DE FONDO,

HAY OTRO PELIGRO TAMBIEN, CREO QUE SE HIA TRABAJADO POR EL
JURIDICO ARDUAMENTE EN UNA INFINIDAD DE LITIGIOS DONDE
AFORTUNADAMENTE AL PODER JUDICIAL DEL ESTADO SE LE HAN
AHORRADO CANTIDADES MILLONARIAS, HAY AMPAROS CONCEDIDOS
AL PODER JUDICIAL PARA EL EFECTO DE QUE NO SE PAGUEN CIERTAS
CANTIDADES, ESTA REFORMA QUE YA SE PUBLICO, VIOLENTA
IRECTAMENTE ESAS:EJECUTORIAS QUE EN. SU MOMENTO: FUERON
NUNCIADAS, EL PODER "UDICIAL _DE. ACUERDO A ESAS
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FEDERAL HA DICTADO, AHORRANDOLE AL PODER JUDICIAL UNA
INFINIDAD DE MILLONES DE PESOS, ST ESOS MILLONES DE PESOS NO SE
HUBIERAN DEFENDIDO COMO SE DEFENDIERON, AFORT UNADAME\IIE

-AHORITA NO SE DONDE ESTARIAMOS PORQUE EL CON(JRLQO NI EL

. YOTO, YO LES ANTICIPO QUE YO VOTO EN CONTRA. EL MAGISTRADO

 MARCO_ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, DIJO ESTAR COMPLETAMENTE

DE ACUERDO CON EL MAGISTRADO JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO,
EN MATERIA ADMINISTRATIVA, EL YA EXPLICO LA SUPLETORIEDAD
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, PARA. QUE..SE. .DE UNA VOTACION HAY UNA
DISCUSION Y UNA. ) SEVOTO LA INTERPOSICION DE
)R:LO QUE HAYA SIDO PERO SE
JAD, ENTONCES YO TAMBIEN
DI 1DIDAMEN[‘E DIGAMOS QUE
E ILLO, SI LA FALTA DE
Pi]CTO 'rl':cmco YO

DESISTAMOS LUEGO, EN___:_LO QUE ESTOY DE ACUERDO:ES EN LA
EXHORTACION A QUE SE: SIGAN LAS NEGOCIACIONES P
DEBE :DE: ROMPER NEGOCIACIONES ‘NO ES NI LA - PRIN

CONTROVERSIA Y SIGUEN LAS NEGOCIACIONES'Y LEEGAN A BUEN:FL

JORGE ARMANDO VASQUEZ, QUE UNICAMENTE EN EL ASPECTO DE LA
VOTACION, LES PEDIRIA, PARA NO LLEGAR A ESE EXTREMO, QUE
RETIRARAN ESE ASPECTO NADA MAS UE. NO TENGAMOS QUE
EN LA VOTACION O.EL, AMIENTO Y TODO ESO
PARECE QUE ESO Si NO! A'MAS A LA IMAGEN EN
TODO, EN MI CONCEPTO MUY PERSONAL, EN LO DEMAS, LES REITERO,
ESTOY DE ACUERDO EN ALGUNOS ASPECTOS, LOS MAS, Y EN LOS
MENOS, PUES A LO MEJOR NO ESTOY MUY CONVENCIDO, PERO A" LO
 MEJOR ME PUDIERA CONVENCER VERDAD, NO 8K, NO PUEDO
" DISCUTIRLO. PORQUE NO CONOZCO TAMBIEN LA FORMA DE LA
“SITUACION, PERO SI LE PARECE QUE SOMETER A VOTACION SI

AFECTARIA Y SI NOS VERfAMOS MAL. EL_MAGISTRADO CARLOS

CATANO GONZALEZ, AGREGO, PARA FINALIZAR, QUE SI NUESTRO

SUPREMO TRIBUNAL INVITA A LANUEVA REFLEXION, POR QUE

NOSOTROS NO HACERLO, FINALMENTE PUDIERAMOS COMETER UN

HIERRO DE INICIO, E IGUAL, A LO MEJOR ALUDIR AL HECHO DE QUE .

POR DESCONOCIMIENTO O NO, PORQUE NO NOS PUSIERON LOS

- DOCUMENTOS A LA MANO EN TIEMPO O NO, POR EL MOTIVO QUE HAYA
§IDO, YO CREQ QUE SE PUEDE REFLEXIONAR NUEVAMENTE, NO CABE
- .DUDA, AQUI TENEMOS LA POSIBILIDAD DE QUE EN TIEMPO SE PUEDA
NUEVAMENTE ABORDAR UN TEMA EN EL QUE POR EJEMPLO EN
NUESTRO CASO NOS METIMOS DE FONDO Y MAS ALLA DE SI EL
-DIALOGO O NO, CREO QUE ESTA MUY CLARO, Y ES UN ASUNTO QUE .LO
VOY A SEGUIR MANTENIENDO EN MI CONCEPTO, SIN ENTRAR A
CUESTIONES DE DISCUSION, NO ES LA VIA POR LA CUAL SE DEBE DE, O
SEGUN NOS LO COMENTARON AQUI, INVALIDAR EL ARTICULO 64,
- Y ATRAER A COLACIO E_N TORNO

MAGISTRADO JIMENEZ HIZO ALUSION A QUE SE DESINCORI’ORARA DE

S ESO-NO.
RA NI LA
ULTIMA VEZ, NI EL UNICO ESTADO EN LA REPUBLICA DONDE-HAY-

[

- ESTO PUEDE SEGUIR PERO DEBE SEGUIR ACTIVAMENTE, Y POR ULTIMO |
YO LE PEDIRfA A LOS MAGISTRADOS CARLOS CATANO GONZALEZ Y

IE
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SE QUITA CUAVDO NO SE QUIERLE NO SE QUITA O DE QUE SE
ENTONCES SON 'PROPUESTAS. EL MAGISTRADO J]MENEZ

VOLVEMOS A LO MISMO, NO PODEMOS INTERPONER SENALAMIENTOS
DE CARACTER PERSONAL A LOS INTERESES OBJETIVOS, BASICAMENTE,
YO ESTOY ADMITIENDO QUE TIENEN DERECHO A MANIFESTAR Y A LA
- REFLEXION, LASTIMA QUE NO ESTAMOS EN LA SUPREMA CORTE, EN
"CUANTO A UNA SERIA REFLEXIO ON PARA EMITIR UNA NUEVA
JURISPRUDENCIA, AQUI ES UNA DECISION COLEGIADA DISCUTIDA, QUE

TENEMOS ESOS TRE ATRIBUTOS
PODEMOS RAZONAR EN' 10DO, YO ST
CUANTO AL FONDO, HE DICHO LA SALVEDAD DE DECIR SIALO Mmon

. ) REVOCACION; HAY UN MUNDO DE D
A " ATREVIMIENTO , Y- DISCULPENME QUE Y PIDA QUE RETIREN ESE
ASPECTO NADA MAS Nt STA PERFECTO, NO NOS
DEBE DE VOLVER A SUCEDER, PERO LA REVOCACION, YO INSISTO, LES
PIDO QUE LA RETIREN PARA QUE NO SEA VOTADO Y NO QUEDE EN EL
ACTA, EL. MAGISTRADO PRESIDENTE CEDE EL USO DE LA VOZAL
.MAGISTRADO GUSTAVQ MEDINA CONTRERAS, QUIEN PREGUNTO SI YA

[A; "POR ESO ES MI

PRESIDENTE_MARCO"'ANTONIO LOPE_Z MA ANA, co
_PRESENTO EL DIA DE AYER. EL MéGISTRADO
' VAZOUEZ FERNANDEZ, CUESTIONO POR QUE“NO"SE LES HABIiA
INFORMADOQO ESO, PUES SIYA ESTA PRESENTADA, NADA COSTABA DESDE
UN PRINCIPIO DECIR YA ESTA PRESENTADA, YPIDIO COPIA DEL
ESCRITO CON EL QUE SE PRESENTO LA CONTROVERSIA YEL
MAGISTRADO PRESIDENTE MARCO ANTONIO LOPEZ__MAGA&A DIJO EN
CUANTO SE LO REMITA EL DEPARTAMENTO JURIDICO. EL MAGISTRADO
JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, TAMBIEN PIDIO COPIA DE LA
PRESENTACION DE LA CONTROVERSIA. Y SE DIO POR TERMINADO EL

DEBATE.
N o 10. SEGUIMIENTO DE ACUERDOS. EN USO DE LA VOZEL MAGISTRADO
S PRESIDENTE MARCO ANTONIO LOPEZ MAGANA, DIJO QUE SOBRE LOS
IMPUESTOS NO SE CUENTA AUN CON NUEVA INFORMACION Y CON
- b RESPECTQO AL HABER DEL RETIRO EL DIPUTADO FRANCISCO
) ALCIBIADES GARCIA LIZARDI ESTA TRABAJANDO EN CUANTO A ESA
REFORMA. EIL. MAGISRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ
PREGUNTO SI YA ESTABA LISTO EL DICTAMEN, Y EL MAGISTRADO
- PRESIDENTE MARCO “ANTONIO, LOPEZ MAGANA CONTESTO ESTA
'U"EL VAZQUEZ

11. AS_,H__NTOS

LA ORDEN DEL DiA, NO ME ACUERDO QUE PUNTO FUE, Y POR AR EL.
Y DIJIMOS QUE SI YA HABIAMOS VOTADO POR EL ORDEN DEL DIA,

RPORAR?, EL_MAGISTRADO MARCQO
SE HI_ZO UNA‘

CTOR MANUELJ

Lo

e
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EFECTOS DE NOTIFICAR UNA QUEJA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE
MARCO ANTONIQ LOPEZ MAGANA, DIJO EL OTRO SE APLAZO EN LA
CIUDAD DE GUADALAJARA, Y EL MAGISTRADO VICTOR MANUEL
VAZQUEZ FERNANDEZ, ACLAR ESTA EN LA REVISION, EL MAGISTRADO

NOTIFICAR UNA QUEJA, QUE YA SE
'EL.E.'()NI’)‘(’i:DEL ASUNTO SE APLAZO

ENDO LAS ONCE
UN MIVUTOS DEL DfA DE SU FECHA,

12,

.ERDOS QUE AUTORIZA Y DA FE.

‘LIC. MARCO ANTONIO LOPEZ MAGANA
: MAGISTRADO PRESIDENTE

iGE]f.ES CHACON
5T RfA D A

ARMA\IDO VASQUEZ

AZQ
" MAGISTRADO

- ‘.41)9 '

L’E_C FERNANDEZ

LIC. MARCO ANTONTO JIMBRE#C
MAGTS ‘*A.g;,
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