CICTAMEN SOBRE LA PROCEDENCIA DE RATIFICACION DE
PORERJUDICIAL - JUEZ DELPODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIEORNIA
: CALIFORNA | | LIC. FANNY MARTINEZ REYES
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MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADQ DE BAJA CALIFORNIA
PRESENTES.-

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 62 y 63 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Baja California y como resultado del proceso de evaluacién efectuado en los términos de
los articulos 64, 155 y 207 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Baja
California, asi como de los numerales 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial vigente en
el Estado de Baja California, emite el siguiente:

DICTAMEN

Respecto de la licenciada FANNY MARTINEZ REYES, en su desemperio como JUEZ
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, quien funge actualmente
como JUEZ DE CONTROL CON ADSCRIPCION AL CENTRO DE JUSTICIA PENAL ORAL
DE TIJUANA, por encontrarse sujeta al proceso de ratificacion de conformidad a Ia
normatividad vigente, lo que se hace de acuerdo a los siguientes elementos:

k. ASPECTQOS A EVALUAR.

A. Elarticulo 62 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California
establece los requisitos minimos para ocupar el cargo de Juez del Poder Judicial, los cuales,
segun criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién “deben
conservarse para seguir ocupando el cargo referido”, (Jurisprudencia por contradicciéon de
tesis nimero P./J. 103/2000, P./J. 106/2000 y P./J. 107/2000 publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Xll, de Octubre de 2000, Materia
Constitucional, visibles en las paginas 8, 11 v 30). En ese orden de ideas y dado que de los
requisitos que menciona el precepto constitucional en cuestién, el relativo a la buena
reputacion y buena fama en el concepto pliblico puede variar durante el ejercicio del cargo,
el mismo es sujeto a evaluacién acorde a lo previsto por el numeral 100 del Reglamento de
Carrera Judicial vigente en el Estado. -

B. Segun lo dispuesto por el articulo 207 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado

de Baja California, se evaluaran los siguientes aspectos: R JU
. S gnos, e@/
~ . , i Y, ‘{;?5 &5 %‘%‘\%‘g{-i fl
1. El desempefio que haya tenido en el ejercicio de su funcidn; ol -
2. Los resultados de las visitas de inspeccién; S § >

3. Bl grado académico que comprende el nivel de estudios con que
servidora publica, asi como los diversos cursos de actualizacién y especi
acreditados de manera fehaciente;

i RS i)

caracter

4. No haber sido sancionada por falta grave, con motivo de una queja de
administrativa.
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C. De conformidad a lo previsto por el articulo 98 del Reglamento de Carrera Judicial
vigente en el Estado, el dictamen que emita el Consejo de la Judicatura del Estado con
motivo del procesode ratificacién de un Juez, debe contener los siguientes apartados:

1. Resultados de cada una de las visitas practicadas por los Consejeros o Visitadores
que sefiala el Acuerdo General que Crea las Normas Reguladoras de la Organizacién
y Funcionamiento de la Visitaduria del Consejo de la Judicatura del Estado;

2. Informacioén estadistica del nimero y tipo de asuntos atendidos;

3. Estadistica del tipo de recursos interpuestos en contra de sus determinaciones y
sus resultados, asi como la incidencia de amparos concedidos en su contra vy los
efectos de los mismos;

4. Quejas administrativas interpuestas y las resoluciones de las mismas, en el
entendido que sélo seran consideradas en el desempefio de la funcionaria las quejas
que hayan sido declaradas procedentes;

5. Las actividades debidamente acreditadas, relacionadas en su empefio en la
actualizacidn constante para elevar sus conocimientos juridicos;

6. Las distinciones y reconocimientos a que se haya hecho acreedora durante el
desempefio de sus funciones en los Gltimos dos afos;

7. Las comisiones que le fueron encomendadas vy el cumplimiento de las mismas en
beneficio de la administracion de justicia;

8. Sus aportaciones consistentes en andlisis juridicos, articulos o ensayos que
hubiesen merecido su publicacidn en las ediciones del Poder Judicial o bien fuera de
éste, siempre y cuando se relacionen con la administracién e imparticién de justicia;
9. Su participacidén como instructora, moderadora, conferencista o cualesquier otro
apoyo brindado en los cursos o eventos de capacitacion y actualizacion convocados
por el Instituto;

10. Los medios que proporcione la C. Juez que nos concierne o los que recabe el
Consejo tendientes a demaostrar la conservacion de los requisitos para ocupar el
cargo de Juez, asi como el buen desempefio del cargo.

IL. ACTIVIDADES EFECTUADAS PARA LA EVALUACION,

A. Para verificar el analisis de la procedencia del inicio del proceso de evaluacion de la C.
Juez, se revisaron los siguientes antecedentes:

« Ha ocupado el cargo de Juez del Poder Judicial del Estado, desde el dia 07 de
abril del 2009 a la fecha.

» El Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado, en sesién de fecha 4 de abril del
2014, determiné ratificarla como Juez Décimo de lo Penal del partido judicial de Tijuana, B.
C., por el periodo de cinco afios, mismos que comprenden del 06 de abril del 2014 al 05 de
abril del 2019. (siendo esta su primera ratificacién en el cargo de Juez)

~« El Pleno del Consejo de la Judicatura propuso su readscripcion del sistema penal
) tradluonai al sistema penal oral, en consecuencia, el Pleno del Tribunal Superior de Justicia

'453% ) sesién de fecha 31 de octubre del 2017, determind que continuaba el periodo por el
? % fue designada (Juez de Primera Instancia Penal) pero ahora ejerciendo el cargo de
'% UEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTAPC.

*‘?ﬁ‘fendlendo a los aspectos vertidos con antelaaon este Cuerpo Colegiado en sesidn
‘brdinaria de fecha 27 de septiembre del 2018, determiné dar inicic al proceso de
evaluacién para efectos de ratificacién en el cargo de Juez del Poder Judicial del Estado,
atendiendo a que su nombramiento actual concluye el 05 de abril de! 2019 vy que de
conformidad al articulo 97 del Reglamento de Carrera Judicial vigente en el Estado, se debe
ar inicio seis meses antes gwe la fecha de conclusuon lo cual le fue notlﬂcado alaC. Juez
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el dia 02 de octubre del actual. ‘el tltimo, de conformidad al numeral 62 de la Constitucidn
Local)

B. Como se indicé en el punto anterior, el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, en
sesion ordinaria celebrada el dia veintisiete de septiembre del dos mil dieciocho, acordé el
inicio del procedimiento de evaluacion para efectos de ratificacién o no de la licenciada
FANNY MARTINEZ REYES, EN SU DESEMPERNO DE JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DEL
RAMO PENAL (Del periodo del 06 de abril del 2014 al 31 de octubre del 2017, adscrita al
Juzgado Décimo Penal del partido judicial de Tijuana), asi como, de JUEZ DE CONTROL
CON ADSCRIPCION ACTUAL AL CENTRO DE JUSTICIA PENAL ORAL DE TUUANA {01
de noviembre def 2017 al 15 de febrero del 2019), lo cual le fue notificado personalmente a
la C. Juez mediante oficio nimero SG/277/2018, en fecha dos de octubre del dos mil
dieciocho. (Anexo uno)

Asi mismo, en dicho oficio se solicitd a la C. Juez que remitiera su escrito de auto
evaluacion, mediante el cual expresara las razones y elementos objetivos por los que
considera ser merecedora de la ratificacién, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
el tltimo parrafo del numeral 28 del Reglamento de Carrera Judicial.

C. Respecto de su evaluacién como Juez de Primera Instancia Penal del Poder Judicial del
Estado, se atiende a los tabuladores generales vy especificos imperantes para la evaluacidn
correspondiente al desempefio en el cargo de los Jueces sujetos al proceso de ratificacion,
aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, mediante punto 5.03
tomado en sesidon ordinaria celebrada en fecha diecinueve de mayo del afio dos mil tres, y
notificados a la C. Juez mediante oficio SG/338/2013 en fecha 07 de actubre del 2013. En
relacién con su desempefio como Juez de Control, se ponderaron los datos estadisticos
proporcionados por la Administracién del Sistema Penal Oral: destacando que los
indicadores de evaluacién se encuentran a disposicion de los funcionarios y del pUblico en
general en la pagina oficial del Poder Judicial del Estado en el siguiente enlace:
http.//transparencia.pjbc.gob.mx/paginas/InformacionPublicaOficio.aspx

D. Para la elaboracién del anteproyecto de dictamen indicado en los articulos 97 y 98 del
Reglamento de Carrera Judicial, las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y
Disciplina llevaron a cabo las siguientes actividades: '

1. En fecha 30 de enero del 2019, Ia Comisién de Carrera Judicial turno a la licenciada -
Dalia Vargas Escobar, en su caracter de Secretaria Actuaria del Tribunal Superior de
Justicia adscrita al Consejo de la Judicatura, los oficios CCJ/11-2/2019, CCJ/12-
2/2019 y CCJ/13-2/2019 a efecto de que por su conducto le fueran notificados en
forma personal a la C. Juez Fanny Martinez Revyes,

Ahora bien, la C. Actuaria el dia 05 de febrero del presente afio, entrego a la Comisién
de Carrera Judicial, un ACTA CIRCUNSTANCIADA DE LLAMADA TELEFONICA Cuyo
contenido se transcribe en su parte conducente: “hago constar que me comunico del nimero
telefonico (686)203-9737 propiedad de la suscrita al nimero telefénico (664) 400-9001 proporcionado por el
personal adscrito a la comisién de carrera judicial def Consejo de la Judicatura del Estado, con la finalidad de
establecer comunicacién por ésta via con la licenciada FANNY MARTINEZ REYES, en su cardcter de Juez de
Control del Poder Judicial del Estado, con adscripcion actual al Centro de Justicia Penal Oral del Partido
Judicial de Tijuana, Baja Califormia en ese tenor responde a mi llamado quien dice ser la servidora
publica de referencia Licenciada FANNY MARTINEZ REYES, a quien le hago saber ! nqjﬁ£§e: y el
motivo de mi llamado consistente en: concretar dia y hora para efectuar, fa. Uige'ncf’éﬁ,c{e
notificacién personal, mediante diversos oficios emitidos por la Comisién de C&';P ;
Consejo de la Judicatura, relativos a su proceso de evaluacién para efectos de ra;
cargo que actualmente desempedia, manifestdndome que no le serd posible aten

personal, ni concretar la cita que se aduce, debido a que se encuentra disfrutando
vacacional, argumentando compromisos de cardcter personal y de iglesia que ctimpli

la tendrdn ocupada durante la semana, hasta el dia viernes ocho de febrero, asimismo, me
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manifiesta que a partir del lunes once de febrero del afio que transcurre, puede ser localizarla en
las instalaciones del Nuevo Sistema de Justicia Penal de Tijuana, Baja California, fecha en la que
se reincorpora a sus funciones laborales, siendo todo gue manifiesta al respecto, dando por
concluida la comunicacién, de la cual se desprende que me ha sido materialmente impaosible
concretar fecha para su localizacion en forma personal y dar cabal cumplimiento a su
notificacién. Hecho lo anterior, levanto la presente acta para constancia siendo las diez horas
veintisiete minutos del dia martes cinco de febrero del afo dos mil diecinueve”

En consecuencia, la Comision de Carrera Judicial en sesion de fecha 07 de febrero del
2019 dio cuenta al Pieno del Consejo de la Judicatura con la citada acta circunstanciada,
determinado dicho Organo que se efectuara la notificacién en los términos precisados y
gue se realizaran [as anotaciones respectivas en el expediente personal de la licenciada
Fanny Martinez Reyes, para los efectos que correspondan.

2. La C. Actuaria Dalia Vargas Escobar, entrego personalmente a la C. Jueza en fecha 11
de febrero del 2019, previa busqueda de! dia 08 deI mismo mes y ano, los siguientes
oficios:

a) Oficio CCJ/11-2/2019, mediante el cual se le solicita informacién relativa a datos
estadisticos en el rubro de sentencias, amparos interpuestos en contra de sus
resoluciones, relacion de audiencias celebradas y diferidas, asi como, el desahogo
de la carga de trabajo, ello durante el periodo comprendido del 06 de abril del
2014 al 31 de octubre del 2017, tiempo durante el cual se desempefidé como Juez
de Primera Instancia del ramo Penal del Poder Judicial del Estado, adscrita al
Juzgado Décimo de Primera lnstanua de lo Penal del partido judicial de Tijuana.
{Anexo dos)

h) Oficio CCJ/12-2/2019, mediante el cual se somete a su consideracion listado que
contiene las estadisticas relativa a la incidencia de recursos de apelacién resueltos
por las Salas Penales del Tribunal Superior de Justicia del Estado, durante el
periodo en que fungié como Juez de Primera Instancia del ramo Penal del Poder
Judicial del Estado, adscrita al Juzgado Décimo de Primera Instancia de lo Penal del
partido judicial de Tijuana, siendo del 06 de abril del 2014 al 15 de febrero del
2017. {Anexo tres) _

¢) Oficio CCJ/13-2/2019, mediante el cual se le solicita remita informacién relativa a
su actualizacién y especializacion académica. {Anexo cuatro)

‘2’\ ﬂ:;gmgg;’}/ledlante oficio nimero CCJ/45-2/2019 de fecha 19 de febrero del 2019 se peticiond al
n 8. Luis Alberto Villarreal Ontiveros, Administrador Judicial del Sistema de Justicia
e?ﬁa! del Poder Judicial del Estado, Zona Costa, que remitiera informacidn estadistica de
4 licenciada Fanny Martinez Reyes, Juez de Control del Poder Judicial del Estado,
dscrita al Centro de Justicia Penal Oral de Tijuana, durante el periodo comprendido del
Litte noviembre del 2017 al 15 de febrero del 2019. {Anexo cinco)

4 Se remitié oficio nimero CCJ/46- 2/20‘18 de fecha 19 de febrero del 2019, a la
Magistrada Consejera Sonia Mireya Beltrdn Almada, Presidenta de la Comisién de
- Vigilancia y Disciplina, a efecto de que hiciera del conocimiento la existencia de quejas
administrativas hechas valer en contra de la actuacién de la C. Juez Fanny Martinez

- . -Reyes, durante el periodo comprendido del 06 de abril del 2014 al 19 de febrero del
. 2019. (Anexo seis)

5. Se solicitd al Consejero Cesar Holguin Angulo, Presidente de la Comisién Académica del
Consejo de la Judicatura del Estado, mediante oficio niimero CCJ/47-2/2019 de fecha
19 de febrero del 2019, remitiera informe en el cual se estableciera si la C. Juez habfa
participado en cursos, talleres, conferencias u otras actividades como articulista,

inst.ructora, conferencista o ensayista para el Poder Judicial del Estado a partir del 06 de
abril del 2014 a la fecha de contestacidn del oficio. (Anexo siete)
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6. Se valoraron los elementos de prueba y alegatos o manifestaciones presentados por la
Juez sujeta a la evaluacién para ratificacién o no en el cargo.

7. En la evaluacidn de su desempefio como Jueza de Primera Instancia del ramo Penal, se
elaboraron cuadros esquemdticos de evaluacién, en los que se concentraron las
puntuaciones obtenidas en cada uno de los rubros a examinarse, as{ como los puntos a
deducir con base en los tabuladores tanto generales como especificos aprobados por el
Consejo de la Judicatura del Estado, para finalizar con la calificacién obtenida.

8. Se elaboro el anteproyecto de dictamen.

E. Las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia y Disciplina elevaron a sesién de Pleno
del Consejo de la Judicatura del Estado, el anteproyecto de dictamen para efectos de
ratificacién o no en el cargo de Juez, de la licenciada Fanny Martinez Revyes.

F. Ef Consejo de la Judicatura del Estado, analizé el anteproyecto de dictamen, mismo que
fue discutido, votado y aprobado conforme a [os lineamientos previamente establecidos,
por el Ultimo de los 6rganos en cita.

G. En consecuencia, el Consejo de la Judicatura del Estado, en la sesién plenaria de fecha 14
de marzo del 2019, acordé se le diera la presentacién oficial como dictamen vy se remitiera
al Tribunal Superior de Justicia del Estado.

i, RESULTADOS DE LA INVESTIGACION. -

En el caso concreto de la revision efectuada en el periodo comprendido del dia 06 de abril
del 2014 al 15 de febrero del 2019, encontramos lo siguiente:

PRIMERQ.- EN CUANTO A LOS RESULTADOS DE CADA UNA DE LAS VISITAS PRACTICADAS AL JUZGADO
DECIMO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA. EN LOS CUALES LA C.
JUEZA SUJETA EVALUACION SE DESEMPENO COMG TITULAR: {Anexo ocho)

A. VISITAS DE INSPECCION PRACTICADAS AL JUZGADO:

. Visita ordinaria efectuada los dias 26 y 27 de mayo del 2014;

. Visita ordinaria desarrollada los dias 30 y 31 de octubre del 2014;

. Visita ordinaria realizada los dfas 25 y 26 de mayo del 2015; ,

. Visita ordinaria practicada los dias 19 y 20 de octubre del 2015;

. Visita ordinaria efectuada los dias 12 y 13 de mayo del 2016:

. Visita ordinaria practicada los dias 24 y 25 de noviembre del 2016; ‘
. Visita ordinaria desarrollada los dias 06 y 07 de abril del 2017,y

. Visita ordinaria efectuada los dias 25 y 26 de octubre de} 2017. & T '

OO UT W N

B. OBSERVACIONES DERIVADAS DE LAS ACTAS DE VISITA: o .
1. VISITA PRACTICADA LOS DIAS 26 Y 27 DE MAYO DEL 2014, RELATIVA AL PERIODO COMPRE:
29 DE OCTUBRE DEL 2013 AL 22 DE MAYO DEL 2014: Es importante sefialar que atendiend
fecha de designacidn {ratificacidn) de la C, Juez, Gnicamente se atenders a los datos veiti
a partir del 06 de abril del 2014. :

En el acta se establece que no se presentd queja alguna en contra de funcionario o
empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba laborando de manera
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normal y funcional, las instalaciones del mismo se hallaban debidamente aseadas vy
aordenadas, del acta de visita no se desprenden observaciones.

2. VISITA PRACTICADA L0OS DiAs 30 v 31 DE OCTUBRE DEL 2014, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 23 DE MAYOQ AL 28 DE OCTUBRE DEL 2014; no se presentd queja alguna en
contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita no se desprenden observaciones.

3. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 25 ¥ 26 DE MAYO DEL 2015, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 29 DE OCTUBRE DEL 2014 AL 21 DE MAYO DEL 2015; el personal del juzgado
se encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, en el acta de visita se observa lo siguiente:

LIBRO DE PROMOCIONES: El C, Visitador indica que de las 5 promociones escogidas al
azar 2 fueron acordadas FUERA de término;

" PROMOCION USAPENAL - FECHADE FECHADE . . EXCESO DE

: T - PRESENTACION ACUERDC = DIAS
T S - POSTERIORES

e Tam - Lo s ALOS3DIAS

| 267 | 316/2014 - 16/02/2015 | 19/02/2015 | 1 dia

| 546 . 705/2014 | 06/04/2015 | 09/04/2015 . 1dfa

QUEJAS: Durante el segundo dia de la visita ordinaria de inspeccion, Francisco Franco
Dominguez (ofendido en la causa 580/2013) presenté queja administrativa constante de 27

fojas en contra de la titular del Juzgado en revision, misma que fue ratificada ante el
Visitador. _ '

4. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 19 Y 20 DE OCTUBRE DEL 2015, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 22 DE MAYO AL 15 DE OCTUBRE DEL 2015; no se presentd queja alguna en
contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas; del acta se observa:

LIBRO DE PROMOCIONES: E! C. Visitador establece que de las 5 promociones escogidas al
azar, 4 fueron acordadas FUERA de término, segiin se indica:

o POSTERIORES A

PRESENTACION

LOS3DIASDEL .

ART. 60 DEL :

868/2014 |  27/05/2015 | 01/06/2015 | 1 dia E

836/2014 || 29/05/2015 || 08/06/2015 |  3dias |

. 1..888/2015 |  15/06/2015 |~ 18/06/2015 | idia = |
1074 | 19/2015 | 19/06/2015 || 24/06/2015  {  1dia

LIBRO DE SENTENCIAS: El C. Visitador que de los 10 expedientes escogidos al azar, 3
sentencias fueron dictadas FUERA de término, acorde a lo siguiente:

daliia
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DIASEN

o EXCESD i

SR : . S : |
1282/2014 | Ordinario | 14/09/2015 . 13/10/2015 3 dias
| Fojas: 406 l nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn SN | R | e b e
| 173/2015 | Ordinario | 17/09/2015 || 13/10/2015 | 1 dia
| Fojas127 || | N
624/2014 | Ordinario [ 21/09/2015 | 15/10/2015 | 1dia
Foasit60 | | e i

Es importante sefalar que se reportan 51 expedientes de dictar sentencia definitiva, con
fecha de audiencia de vista celebradas en fechas del 23 de septiembre al 15 de octubre del
2015, podemos concluir en cuanto hace a la primer fecha (23/09/15) que se encuentran
fuera de tiempo para su dictado, sin embargo, no se precisa el nimero de causas penales
que se encuentran en dicho supuesto.

5. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 12 Y 13 DE MAYO DEL 2016, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 16 DE OCTUBRE DEL 2015 AL 10 DE MAYO DEL 2016; no se presentd queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta se advierte:

LIBRO DE PROMOCIONES: El C. Visitador indica que el Juzgado reporta 8 promociones

pendientes de acordar, de las cuales 2 se encuentran FUERA de término para ellg, segln se
aprecia:

NUMERO | *7 CAUSA PENAI

: DAS EN EXCESO
" PROMOCION

b [ o9ssizote [
[ 518 21/2016 || 09/05/2016 | ldia

| s16 I 627/2013

Asi mismo, se establece que de las 5 promociones escogidas al azar, 2 fueron acordadas
FUERA de término, segln se indica:

T NOMERG DIAS EN EXCESO T
PROMOCION - PRESENTA
: . 05 3 DIAS DEL
ART. 60 DEL
T L 38 - : - CPPEC
| 1776 | 24/2014 | 16/10/2015 21/10/2015 | 1 dia
| 252 | 28/2016 | 25/02/2016 |  01/03/2016 |  ida

LIBRO DE SENTENCIAS: EI C. Visitador sefiala que el Juzgado reporta 33 expedi Qteﬁﬁﬁ?} )
dictar sentencia, de los cuales 2 se encuentran FUERA de término para elio, _g;g’@g;d‘ LAG, 4
ulterior: , =y AL

,
U DIASEN EXCESO ST
FECHADE ' POSTERIORESALOS15 | . i
AUDIENCIADE - © CONEORME AL ART. 60 | INBEI f}& Lﬁ JURIDATUR,
VISTA 5 SiiEpp o DELESTADG

| 385/2012 || "~ 8dias

Piging 7 de 22




: DICTAMEN SCQLURE LA PROCEDENCIA HEICACIONDE
PODER JUDICIAL JUES DEL PODER JUCICIAL DEL FQ"FADQ DE &MA CALIFGRMNIA
_DERAACANFORNIA | LEC FANNY MARTI

Consejo de la Judicatura

| 736/2010 | 15/04/2016 | 3das |

Asi mismo, se establece que de los 10 expedientes escogidos al azar, 5 sentencias fueron
dictadas FUERA de término, acorde a lo siguiente:

- AUDIENCIA BE

A PENAL

AVISTA

' 138/2015 ‘:l 03/03/2016 _ | i
T 361/2015 | 05/10/2015 | 03/12/2015 | 5 dias
| 641/2014 | 04/11/2015  03/12/2015 | 7 dias

6. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DfAS 24 ¥ 25 DE NOVIEMBRE DEL 2016, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 11 DE MAYO AL 22 DE NOVIEMBRE DEL 2016; no se presenté queja alguna en
contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas; en el acta de visita se desprende:

LIBRO DE PROMOCIONES: El C. Visitador indica que el Juzgado reporta 8 promociones
pendientes de acordar, de las cuales 1 se encuentra FUERA de término para ello, segin se

aprecia:
UUNUMERDT L cAU FECHADE ' | DIASENEXCESO:
1 PROMOCION PRESENTACION ~  POSTERIORESA'
P L 105 3 DIAS DEL
ART. 60 DEL
- F R LCPPBC
| 1222 | 177/2014 | 17/11/2016 | 2 dl'as |

Asi mismo, se establece que de las 5 promociones escogidas al azar, 1 fue acordada FUERA
de términe, segln se indica:

~ FECHADE ECHADEACUERDO | DIASENEXCESO |

. PRESENTACION POSTERIORES A = |
: L LOS3DIASDEL |
ART. 60 DEL
1° 527 | 02/2014 |  11/05/2016 19/05/2016 4 dfas |

3 U {AJBRO DE SENTENCIAS: El C. Visitador sefiala que de los 10 expedientes escogidos al azar,
2 ‘sentencias fueron dictadas FUERA de término, acorde a lo siguiente:

: I DIASENT
CAUSA PENAL _EXCESO

493/2015 | 20/05/2016] 20/06/2016 | 6dias

| 128/2015 | 23/05/2016 | 20/06/2016 | 5dias

7. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DiAS 06 Y 07 DE ABRIL DEL 2017, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 23 DE NOVIEMBRE DEL 2016 AL 04 DE ABRIL DEL 2017; no se presentd queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se
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encontraban debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita no se desprenden
observaciones,

8. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 25 Y 26 DE OCTUBRE DEL 2017, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 06 DE ABRIL AL 24 DE OCTUBRE DEL 2017; no se presentd queja alguna en
contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban
debidamente aseadas y ordenadas; en el acta de visita se observa:

LIBRO DE SENTENCIAS: El C. Visitador sefiala que el Juzgado reporta 19 expedientes de
dictar sentencia, de los cuales 12 se encuentran FUERA de término para ello, acorde a lo
ulterior:

FECHA DE AUSIENCIA DE
VISTA: =

Definitiva

593/2011 | 12/09/2017
__870/2014 || Definitiva | 15/09/2017
| 074/2016 || Definitiva 18/09/2017
| 019/2013 | Definitiva 19/09/2017
| 316/2014 || Definitiva 21/09/2017
| 411/2012 | Definitiva 25/09/2017 |
. 062/2012 | Definitiva | 25/09/2017
| 357/2014 | Definitiva || 26/09/2017
| 370/2015 || Definitiva | 27/09/2017
| 467/2014 || Definitiva |  28/09/2017
| 245/2016 ;i Definitiva | 02/10/2017 ﬁ
| 659/2011 | ]nterlocutorlal 18/10/2017

9. Mediante oficio nimero CVD/38/2019 de fecha 22 de febrero del 2019, la Magistrada
Consejera Sonia Mireya Beltran Almada, hace del conocimiento que la CGltima visita
practicada a la licenciada FANNY MARTINEZ REYES, se efecttio los dias 25 y 26 de octubre
del 2017, en virtud de que mediante punto de acuerdo 9.01 de sesién ordinaria de fecha
dieciséis de noviembre del dos mil diecisiete, se decretd la extincién del Juzgado Décimo de
Primera Instancia de lo Penal del partido judicial de Tijuana.

C. CONSIDERACIONES DE LOS MIEMBROS DEL ORGANO VISITADO:

¢ No se advierte dato alguno.

SEGUNDO. EN CUANTO A LA INFORMACION ESTADISTICA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL ti{
ABRIL DEL 2014 AL 15 DE FEBRERO DEL 2019, PARA UNA MAYOR COMPRENSION SE DIVIDE@\}C

A SU DESEMPERO COMO JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL Y COMO JUEZ BE CON
ARROJANDO LOS SIGUIENTES RESULTADOS: )

A g

.

 JUEZ DE PRIMERA INSTAN
. (Reriodo: abril del 2014 a

tubre djel 20
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Se informa que a la fecha la C. Juez no remitié la informacién solicitada por este Cuerpo
Colegiado, manifestando mediante escrito de fecha 15 de febrero del 2019, que en relacion
con los oficios CCJ/11-2/2019 y CCJ/12-2/2019, en el cual se le requiere informacidn
sobre las actividades desempefiadas como titular del Juzgado Décimo de lo Penal del
partido judicial de Tijuana, no le es posible cumplir con la encomienda, ya que en virtud de
su desighacion como Juez de Control, en fecha 02 de noviembre del 2017, hizo entrega de
los libros de registro a la licenciada Diana Soledad Diaz Félix, quien quedo a cargo de la
titularidad del Juzgado, que tiempo después se extinguid, y que por lo tanto, no tiene
acceso a los libros y registros en los cuales pueda obtener la informacion.

En consecuencia, la Comisidn de Carrera Judicial, hizo de! conocimiento al Pleno del
Consejo del escrito referido con antelacion, determinando dicho Cuerpo Colegiado en
sesidn de fecha 19 de febrero del actual, girar oficio a la Titular del Juzgado Segundo de lo
Penal del partido judicial de Tijuana, a efecto de gque proporcionara el apoyo humano y
material a la C. Juez Fanny Martinez Reyes para la obtencién de la informacién, asi mismo,
se le requirié a dicha funcionaria para que remitiera la informacion en los términos y plazos
solicitados, previniéndola que en caso de no proporcionarla, se remitiria el expediente con
las constancias que obran en el mismo y si existiera omisiones estds no podrian ser
subsanadas con posterioridad; determinaciones que fueron notificadas a través de la
Secretaria General del Consejo a las licenciadas FANNY MARTINEZ REYES Y MARIA DE
JESUS LOPEZ GONZALEZ. (Anexo nueve)

En consecuencia, la C. Juez mediante oficio sin nimero de fecha 07 de marzo del 2019,
remitid diversa informacién, de la cual se obtienen los siguientes resultados:

A.DELAS RESOLUCIONES EN TIEMPO Y DESTIEMPO: {Anexo diez)

La C. Juez dicté un total de 1,624 (MIL SEISCIENTAS VEINTICUATRO) sentencias, de las
cuales ,1567 (MIL QUINIENTAS SESENTA Y SIETE) corresponden a sentencias definitivas
y 57 (CINCUENTA Y SIETE) a sentencias interlocutorias, respecto de las sentencias
definitivas encontramos que:

1) Un total de 1,552 (MIL QUINIENTAS CINCUENTA Y DQS) sentencias definitivas se
dictaron dentro del término 30 dias a que se refiere el punto de acuerdo 5.04 del
Pleno del Consejo de la Judicatura de fecha 28 de septiembre de 2004 en relacién
con el punto de acuerdo 3.31 de Pleno del Consejo de la Judicatura, de fecha 10 de
julio del afio 2003 y 15 (QUINCE) se dictaron fuera de dicho término.

2) Por lo tanto el 99.05% (NOVENTA Y NUEVE PUNTO CERO CINCO POR CIENTQ) de
las sentencias fueron pronunciadas dentro de término y el 0.95% (CERO PUNTO

& JU U,/ NOVENTA Y CINCO POR CIENTO) fuera del término concedido.
& S

r? & 2 ~Numero de sentenci apso en el que fueron

2§ : pronunciadas fuera de térmir dictadas

z:ms::,;éam ! 8 31249 dias |

7 pEL ESTALY o 6 | 50 a 99 dias

' 1 2000més |

B. DE LAS IMPUGNACIONES HECHAS VALER EN CONTRA DE SUS DETERMINACIONES:

ESTA INFORMACION SE RECOGE DE SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO (Anexo once)

1) Se interpusieron 323 {TRESCIENTOS VEINTITRES) recursos de apelacién en contra de
las 1,624 (MIL SEISCIENTAS VEINT!CUATRO) sentencias dictadas por la Jueza {19. 88/) de

e e e e

SR =
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las que 141 (CIENTO CUARENTA Y UNO) fueron confirmadas (8.68%), 115 (CIENTO
QUINCE) modificadas (7.08%), 14 (CATORCE) revocadas (0.86%), 31 (TREINTA Y UNO) en
el rubro de otros (1.85%) y 22 (VEINTIDOS) pendientes de resolver (1.35%): porcentajes
tomados en proporcidn contra el nimero de resoluciones dictadas. {(EN LA GRAFICA SE
INCLUYEN LOS ASUNTOS PENDIENTES DE RESOLVER EN EL RUBRO DE OTROS)

2) Se interpusieron 192 {CIENTO NOVENTA Y DOS) recursos de apelacién en contra de
autos dictados por la Juez, de los que 105 (CIENTO CINCO) fueron confirmados (54.7%), 19
(DIECINUEVE) modificados (9.9%), 14 (CATORCE) revocados (7.29%), 23 (VEINTITRES) en
el rubro de otros (11.97%) y 31 (TREINTA Y UNO) pendientes de resolver (16.14%).

Es importante sefalar que en el rubro de .otros se refiere a que se declaré desierto o sin materia el
recurso, operé la caducidad, no se expresaron agravios, desistimientos, no se admitié el recurso de
apelacion en segunda instancia, y aquellos motivos que terminaron el proceso en segunda instancia
sin flegar a una resolucion.

3) Se interpusieron 169 (CIENTO SESENTA Y NUEVE) juicios de amparo en contra de las
1,624 (MIL SEISCIENTAS VEINTICUATRO) de sus determinaciones (10.41%); a su vez, de
esos tenemos que 33 (TREINTA Y TRES) fueron concedidos (2.03%), 59 (CINCUENTA Y
NUEVE) negados (3.63%), 73 SETENTA Y TRES) sobreseidos (4.50%), v 4 {CUATRO) en el
rubro de otros (0.25%); porcentajes tomados en proporcién contra el ntmero de

resoluciones dictadas. ES IMPORTANTE ADVERTIR, QUE EN EL LISTADO ENVIADO POR LA
JUEZ SUJETA A EVALUACION, NO SE ESPECIFICA S| EL AMPARO FUE CONTRA AUTO O
SENTENCIA, NO OBSTANTE, SE RESALTA QUE LA CANTIDAD DE AMPARQS CONCEDIDOS
BAJO NINGUNA CIRCUNSTANCIA EXCEDERIA EL PORCENTAJE PARA OTORGAMIENTO DEL
PUNTAJE.

C. DEL DIFERIMIENTO DE AUDIENCIAS {Anexo doce)

De cenformidad con la informacién proporcionada por la C. Juez no es factlbte chtener los
datos y por ende graficar el presente rubre, ya que como lo indica la Juez sujeta a
evaluacidn en su oficio de fecha 07 de marzo del 2019, Unicamente remitié las audiencias
correspondientes al afio 2017, al manifestar que las agendas de los afios 2014, 2015 y
2016 no se encuentran bajo custodia del archivo general, segin le fue informado por el
LA.E. Humberto Adolfo Valenzuela Salazar, Coordinador del Archivo Judicial de Tijuana,
medlante oficio 378/2019,

D. DEL DESAHOGO DE LA CARGA DE TRABAJO: (Anexo trece)

La C. Juez no proporciond la informacion en los términos peticionados mediante oficio
CCJ/11-2/2019, ya que no especificé la cantidad de asuntos que le ingresaron o
reingresaron, asi mismo, no seiald la cantidad de egresos, pues solo se limité a indicar
que tenia un total de 191 expedientes activos, y que en el programa operativo anual
2017 llego a un 48.33% de eficacia al resolver consignaciones con detenido, esto es,
sentencias, y que en el apartado de asuntos concluidos por otras causas alcapzd un
52.86% de eficacia, por lo cual, no es factible graficar el presente rubro, va qu‘e 5 b T
indica el nimero de expediente activos es necesario para obtener el porceﬁt
desahogo de la carga de trabajo, conocer el total respecto del cual se obtzen”‘e
cantidad. ¥

Para una mayor claridad, es conveniente precisar que operaciones aritméticas no& | isva:
a cbtener la presente grafica:

FORMULA: Carga de trabajo ~ egresos = a desahogo carga de trabajo.
Donde la carga de trabajo es: existencia anterlor + mgresos + relngresos

SICER T 5
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MEDIANTE OFICIO NUMERO SJPO/105/2019, EL ING. Luis ALBERTO VILLAREAL ONTIVEROS,
ADMINISTRADOR JUDICIAL DEL SISTEMA DE JusTiclA PENAL DEL PODER JubiCclaL DE BajA
CALIFORNIA, REMITIO INFORMACION ESTADISTICA DE LA LICENCIADA FANNY MARTINEZ REYES, EN SU
DESEMPENO COMO_JUEZ DE CONTRCL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA,

DESPRENDIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO: {Anexo catorce)

Resoluciones NO 25% 25% La Juez emitié un total
confirmadas en segunda de 1,796 resoluciones,
instancia (apelaciones) de las cuales ninguna

fue modificada o}
revocada en segunda

instancia.
Amparos concedidos en 25% 25% Se ponderan un total de
contra de sus 735 determinaciones,
determinaciones respecto de las cuales
ninguna se concedid el

amparo.

T[empo promedio
en audiencia

9.5443%

10%

ONSIDERADOS.

1089 audiencias

Numero de despachos 13.8596% 14% 4 despachos de 3992 no
atendidos en tiempo fueron atendidos a

tiempo
[nicio en tiempo 12.7691% 13% 24 audiencias de 1,351
de audiencias empezaron tarde por
causas imputables ai

Juez

Numero de audiencias 13% 13% Pe un total de 1,351

agendadas y atendidas

audiencias  asignadas,
encontramos que todas

99.1730%

fueron celebradas

Audiencias de fallo y
lectura de sentencias en
una misma audiencia

0.2941%

5%

De 85 audiencias donde
se dictd sentencia, en 5
se dio lectura de
sentencia en la misma
audiencia de fallo y en
80 se dio lectura en
audiencia posterior
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R AR

Audiencias atendidas en 0% 4% EFl Juez NO celebrd
Unidades Foraneas audiencias
en Unidad diferente a la
asignada
Platicas solicitadas en 0% 3% NO Participo en visitas
visitas guiadas guiadas
Audiencias en apoyo por 3% 3% Realizd 3 audiencias en
indisposicion de otro Jus apoyo
03.2941% 15%

D. CARRERA JUDICIAL DE LA JUEZ EVALUADA: La C. Jueza evaluada ha desempefiado
en el Poder Judicial del Estado, los siguientes cargos jurisdiccionales: '

e Secretaria Actuaria del Juzgado Segundo de Paz Penal del partido judicial de Tijuana;
20 de enero de 1992 al 26 de junio de 1994.

e Secretaria de Acuerdos adscrita al Juzgado Séptimo Penal del partido judicial de
Tijuana; del 27 de junio de 1994 al 06 de abril de 2009.

o Juez Décimo de lo Penal del partido judicial de Tijuana; del 07 de abril del 2009 al 31
de octubre del 2017.

o Juez de Control del Poder Judicial de Estado, con sede en el partido judicial de

Tijuana; del 01 de noviembre del 2017 a la fecha. (Readscripcion)

TERCERO. Se remitieron sendos oficios a las Universidades que tuvieran registrada Ia
Carrera de Licenciado en Derecho, asi como a las Barras, Colegios y Asociaciones de
Abogados que estuvieran registrados en la Direccién de Profesiones del Estado, a fin de que
emitieran su opinién respecto al desempefio de la Juez sujeta al proceso de evaluacion,
habiendo recibido las siguientes opiniones: (Anexo quince)

e Documento de fecha 13 de febrero del 2019, signado por el licenciado Yerie
Vazquez Alfaro, Rogelio Moreno Lépez vy Juan Salcedo Bravo, en su caricter de
Presidente, Vicepresidente y Secretario del Colegio de Abogados lgnacio Burgoa
Orihuela, A. C,, en el cual sefialan que extienden amplia recomendacién a favor de Ia
licenciada Fanny Martinez Reyes de quien conocen su desempefio dentro del Poder
Judicial, quien durante su encargo se ha distinguido por su acrisolada conducta, alto
nivel de iniciativa, dedicacidn y responsabilidad en su trabajo.

CUARTOQ: EN CUANTO A LA INVESTIGACION RELATIVA A LAS QUEJAS INTERPUESTAS EN SU CONTRA EN
EL PERIODO A EVALUAR: (Anexo dieciséis)

La Magistrada Consejera Sonia Mireya Beltrdn Almada, Presidenta de la Cormisjon;
Vigilancia y Disciplina, informa mediante oficio CVD/38/2019, recibido en _je’le_‘H“
febrero del 2019, que la Juez sujeta a ratificaciéSn NO_CUENTA con queja a-_gf g

procedente en su contra.

“NRg o
HEA il
RSN DEIA 1y

LA ;f':}'

QUINTO., ACTUALIZACION Y ESPECIALIZACION DE LA FUNCIONARIA SULETA A RATIFICACKSNGTARS L
PERIODO A EVALUAR: De los elementos que obran en el expediente de la Juez, asi como por la
informacién proporcionada por la Comisién Académica, mediante oficio numero

¥ 2 e,
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A

378/1)/MXL/2019 de fecha 25 de febrero del 2019, se advierte la siguiente informacion:
(Anexo diecisiete):

1. Asistencia al “Curso de Capacitacién sobre el Nuevo Sistema de Justicia Penal” Etapa
I, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura vy el
Instituto de la Judicatura del Estado, del 21 de mayo al 05 de junio del 2014,

2. Asistencia al “Curso de Capacitacién sobre el Nuevo Sistema de Justicia Penal” Etapa
Il, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura vy el
Instituto de la Judicatura del Estado, del 20 de junio al 05 de julio de 2014.

3. Asistencia al Taller: “Capacitacién Intensiva “Juicio de Amparo”, organizado por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura vy el Instituto de la
Judicatura del Estado, los dias 15 y 16 de agosto del 2014.

4. Asistencia al curso: “Actualizacion Procesal Penal con énfasis en el Codigo Nacional
de Procedimientos Penales”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del

Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, del 13 al 16 de abril de
2015.

5. Asistencia al curso: “Ejecucion de Penas”, organizado por el Poder Judicial del Estado a
través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 20 v
21 de mayo de 2015.

6. Asistencia al “Curso de Capacitacién de Jueces de Control de NSJP”, organizado por el
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, del 28 de marzo al 26 de abril del 2016.

7. Asistencia a la conferencia: “INTERPRETACION Constitucional y Creacién Judicial
del Derecho”, organizado por el por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de |a
Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 04 de mayo del 2016.

8. Asistencia al curso: “Derecho de Ejecucién Penal”, organizado por el por el Poder
Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del
Estado, los dias 10 y 11 de junio del 2016.

9. Asistencia al curso: “Sistema Integral de Justicia para Nifos, Nifias y Adolescentes”,
VU organizado por el por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de [a Judicatura y
, q\, o 4 2 el Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 15 y 16 de junio del 2016.

: i, e
‘E‘ao Asistencia al curso: “Reglas de decisién en materia probatoria”, organizado por el por
&l Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judlcatura del Estado, el dia 26 de agosto del 2016.
DEL ESTALD 11 A5|stenc:|a al curso: “Justicia Constitucional, Derechos Humanos y Democracia’,
organizado por el por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y
el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 23 de septiembre del 2016.

12.Asistencia al curso: “Fortalecimiente de las capacidades del Poder Judicial en materia
de trata de personas desde una visién integral de los Derechos Humanos vy la
Perspectiva de Género”, organizado por el por el Poder Judicial del Estado a través del

Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, del 07 al 09 de
noviembre del 2016.
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13. Asistencia al curso: “Derecho de Efecucién Penal”, organizado por el Poder Judicial
det Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado,
el dia 08 de julio de 2017.

14. Asistencia al curso: “Los Derechos de la Victima”, organizado por el Poder Judicial del
Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el
dia 03 de octubre de 2017.

15. Asistencia al curso: “Teoria del Delite”, organizado por el Poder Judicial del Estado a
través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de |a Judicatura del Estado, el dia 10 de
octubre de 2017.

16. Asistencia al curso: “Temporalidad de la Prisién Preventiva y su Justificacién como
Medida Cautelar”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de [a
Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 29 de agosto del 2018.

17.Asistencia al curso: “Los Beneficios Preliberacionales en la Ley Nacién de Ejecucion”,

organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 30 de agosto del 2018.

ESTUDIOS FORMALES REALIZADOS CON INDEPENDENCIA DEL PERIODO

MAESTRIAS:

1. Constancia de fecha 11 de abril del 2008 emitida por la Universidad Iberoamericana,

campus Tijuana, en la cual se hace constar que cursdé la ESPECIALIZACION EN
DERECHO PENAL.

2. Titulo de GRADO DE MAESTRA EN DERECHO otorgado por la Universidad

Iberoamericana, en fecha 04 de mayo de 2012.

DIPLOMADOS: (Se agregan en este apartado de conformidad con tabuladores de evaluacion)

3. Diploma de fecha 14 de junio del 2017, otorgado por la Procuraduria General de
Justicia del Estado, por su ‘asistencia al DIPLOMADO DENOMINADO:
“FORTALECIMIENTO DE LA INVESTIGACION, SANCION Y REPARACION DEL
DANO PARA LOS DELITOS DE TORTURA Y DESAPARICION FORZADA EN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO.

PERiODO A EVALUAR:

o Se remite a la relacidn sefalada en punto octavo de éste dictamen.

SEPTIMO. EN CUANTO A LAS COMISIONES ENCOMENDADAS Y SU RESULTADO:

¢ No existe ninguno en su expediente.

P R % e R
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QCTAVO. CON RELACION A LAS APORTACIONES EN PUBLICACIONES:

e No existe ninguno en su expediente

NOVENQ. CON RELACION A SU PARTICIPACION EN LA CAPACITACION Y ACTUALIZACION DE OTROS
MIEMBRGCS DEL PODER JUDICIAL O FUERA DE ESTE:

o Seremite a la relacion sefialada en punto octavo de éste dictamen.

V. RESUMEN DE LOS ELEMENTOS APORTADOS POR LA C. JUEZ. (Anexo dieciocho)

La licenciada Fanny Martinez reyes, Jueza de Control del Poder Judicial del Estado,
remitié a este Organo Colegiado la siguiente documentacion:

1. Oficio sin nimero de fecha 15 de febrero del 2019, mediante el cual la C. Juez
manifiesta que respecto de la informacién que le fue requerida mediante oficios CCJ/11-
2/2019 y CCJ/12-2/2019 relaciona con su desempefioc como Juez Décimo Penal del
partido judicial de Tijuana, durante el periodo que comprende del 7 de abril del 2014 al 31
de octubre del 2017, no le es posible cumplir con la encomienda ya que en virtud de su
designacion como Juez de Control en fecha 02 de noviembre del 2017, hizo entrega de
todos los libros de registro a la Lic. Diana Soledad Dfaz Félix quien quedo a cargo de la
titularidad de dicho juzgado, el cual se extinguié tiempo después, por lo tanto, no tiene
acceso a los libros y registros, de donde pueda obtener la informacidn que le es solicitada,
aunado a que carece de los recursos humanos y materiales para obtener esa informacién.

El oficio de referencia fue analizado por el Pleno del Consejo de la Judicatura en sesion
extraordinaria de fecha diecinueve de febrero del dos mil diecinueve acordando dicho
Cuerpo Colegiado, hacer de la C. Juez lo siguiente:

“se_giré atento oficio a la licenciada Maria de Jests Lépez Gonzdlez titular del Juzgado
Segundo de Primera instancia Penal del Partido Judicial de Tijuana, Baja California, a
efecto de que se le proporcione los recursos humancs y materiales, asi como todas la
facilidades para que pueda obtener la informacion necesaria, sobre las actividades que
desemperio como Juez del extinto Juzgado Décimo de Primera Instancia Penal del Partido
Judicial sefalado con antelacién, tomando en consideracion que dicha informacién por
acuerdo de fecha dieciséis de noviembre del afio dos mil diecisiete, fue puesta a disposicion
del Juzgado Segundo de Primera Instancia Penal def Partide Judicial de Tijuana.

Qe J U ;}/ Por otra parte, en este acto se le requiere de manera formal para que proporcione, la
4 : c[gformacién y documentos necesarios relativos a su proceso de evaluacién para efectos de
ratificacion en el cargo, en los términos peticionados en los oficios CCJ/11-2/2019 y

ramta® - Aunado a lo anterior, se le apercibe que en caso de no gestionar la informacién
wk SN necesaria, se remitird su expediente con las constancias que obren y si existieran omisiones
~ ‘estas no podrdn ser subsanadas con posterioridad, toda vez que la presente notificacién no

7 suspende los términos establecidos para el proceso de ratificacién.”

2. Oficio sin numero de fecha 25 de febrero del 2019, mediante el cual solicita una
EXTENSION del plazo que se le otorgé para reunir la informacién que le fue requerida en
fecha 11 de febrero del 2019, en virtud de que atendiendo a la cantidad de informacién no
le es posible reunirla, pues habiendo analizado la carga de trabajo entre abril del 2014 y 31
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de octubre del 2017, son cerca de 2000 sentencias que dicté en su caracter de titular del
Juzgado Décimo Penal de Tijuana, asi mismo, respecto de las audiencias las mismas no
fueron respaldadas en las computadores del Juzgado Décimo Penal, donde estaban
almacenadas, por lo cual debe empezar desde cero, de ahi la peticién que realiza, y dadas las
circunstancias extraordinarias en que se encuentra las cuales informo a este Cuerpo
Colegiado mediante escrito de fecha 14 de febrero del actual, y que el plazo de dos semas
que se le concedia para reunir la informacién tenia fecha limite al 25 de febrero del
presente afo,

El oficio de referencia fue analizado por el Pleno del Consejo de la Judicatura en sesién
ordinaria de fecha veintisiete de febrero del dos mil diecinueve acordando dicho Cuerpo
Colegiado, lo siguiente:

“EL PLENO DEL CONSEJO SE DA POR ENTERADO Y POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE
LOS PRESENTES, AUTORIZA CONCEDER POR UNICA QCASION UNA PRORROGA POR
EL TERMINO DE 08 DIAS NATURALES A LA LICENCIADA FANNY MARTINEZ REYES, A
EFECTOS DE QUE PROPORCIONE LA INFORMACION QUE LE FUE REQUERIDA Y
ANTERIORMENTE PRECISADA, LO ANTERIOR EN LOS TERMINOS Y PARA LOS
EFECTOS SENALADOS CON ANTELACION”,

3. Oficio sin nimero de fecha 25 de febrero del 2019, por medio del cual la C. Juez
comunica que en atencién al oficio nimero CCJ/12-2/2019, no tiene objecién alguna en
cuanto a la incidencia de recursos de apelacidn resueltos por las salas penales del Tribunal
Superior de Justicia relativos a su funcién como Juez Décima Penal entre el 06 de abril del
2014 al 31 de octubre del 2017.

4. Oficio sin nimero de fecha 25 de febrero del 2019, por medio del cual la C. Juez
informa lo relativo a su actualizacién y especializacion académica.

5. Oficio sin niimero de fecha 07 de marzo del 2019, mediante el cual la C. Juez remite
informacion relativa a:

a) Sentencias;

b} Apelaciones;

¢} Amparos;

d) Audiencias (solo afo 2017}, y

e) Carga de trabajo (en los términos indicados en el apartado correspondiente).

6. Oficio sin nimero de fecha 07 de marzo del 2019, mediante el cual la C. Juez remite su
autoevaluacidn.

CONCLUSIONES

PRIMERA. En cuanto a la competencia.

7

El Consejo de la Judicatura def Estado, es competente para llevar a cabo la gvaliie®in.
del desempefio en funciones de los Jueces de la Entidad, y, en consecuencia réndirsantegl”
Tribunal Superior de Justicia del Estado el dictamen respecto a la procedencia de la
ratificacion de dichos funcionarios en el cargo, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 64 y 65 de la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California,
asi como los numerales 155, 168 fraccion XXXIX y 207 de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado, ademas de los articulos 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial en
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vigor, establecen que: el responsable de la administracién, carrera judicial, vigilancia y
disciplina del Poder Judicial es el Consejo de la Judicatura del Estado e incluso se le otorgan
facultades especificas para llevar a cabo el proceso de evaluacion en el desempefo del
cargo, y para emitir el dictamen de referencia.

SEGUNDA. En cuanto a la procedencia del dictamen.

Es procedente evaluar a la licenciada FANNY MARTINEZ REYES, en su desempefio
como JUEZ DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, quien funge
actualmente como JUEZ DE CONTROL CON ADSCRIPCION AL CENTRO DE JUSTICIA PENAL
ORAL DE TIJUANA, debido a que el periodo por el que fue nombrada vy que.la citada
funcionaria aceptd y protesté el ﬁel desempeﬁo en el cargo de Juez, termina el dia 05 de

Judtc;a! vngente en el Estado.

TERCERA. En cuanto a los resuitados obtenidos:

E PRIMERA INSTANCIA DEL_:RAMO{.PEN
riodo: 06 de abril del 2014 al 31 de octubre:del 2017

Desglose de los pasos a seguir para obtener la calificacion, informacién que se
encuentra vertida en los tres cuadros esquematicos de evaluacion:

Paso uno: Se adicionan las puntuaciones obtenidas de cada uno de los apartados del cuadro
esquematico de evaluacion primera parte, de acuerdo a los tabuladores especificos de
evaluacidn aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, del que se
obtuvo un total de 1.7.
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Paso dos: En el cuadro esquemético de evaluacion segunda parte, se contempla una serie
de valores otorgados a cada rubro, a dichos valores se sustraen las puntuaciones obtenidas
de cada uno de [os apartados contenidos en el citado cuadro esquemitico, de acuerdo a los
tabuladores especificos de evaluacién aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura
del Estado, del cual se obtuvo una evaluacion de 7.13 {que es el resultado de restar’:33 con

motivo de Jr;cumphmfentc} de t
los datos proporcionados porla la
trabajo).

os.en-actas de visita, .34 y .5 al no ser factible graficar con
uez, el rubro de gudiencigs diferidas y.desahogo de carga de
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Paso tres: Se adicionan los resultados obtenidos en los cuadros esqueméaticos de
evaluacion primera y segunda parte y se obtiene la calificacién final de 8.83, segln se
desglosa en el Cuadro Esquematico de Evaluacidn Tercera Parte.

REAL OBTENIDO

Yobhay
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(Periodo: 01 de noviembre del 2017 al 15 de feb

Para  determinar la calificacidn obtenida por la FUNCIONARIO EN SU
DESEMPENO COMO JUEZ DE CONTROL, se toma en consideracién lo siguiente:

Primero: De conformidad con la informacién estadistica a que refiere los indicadores
jurisdiccionales y de eficiencia administrativa, la licenciada Fanny Martinez Reyes, obtuvo
un resultado de 99.1730%, el cual acorde a la tabla especifica de evaluaciéon le concede
la calificacién de 8.5 puntos.

Ahora bien, en los indicadores de apoyo obtuvo un resultado de 3.2941%, lo cual
acorde a la tabla especifica de evaluacidon le concede una calificacidon adicional de 0.2, sin
embargo, no se adiciona tomando en consideracion que la misma estd supeditada a que
el juez sujeto a evaluacién no obtenga una calificacién mayor a 8.5 al evaluar los
indicadores jurisdiccionales y de eficiencia administrativa.

Segundo: Durante el periodo a evaluar la funcionaria no ha sido sancionado por falta
grave con motivo de una queja de caracter administrativo, por lo cual se le conceden .75
puntos.

rubro de actualizacion y
eyes, acredité los estudios. cor
omo los relativos a 1 diploma parte,
D t|c3po en 17 eventos de indole aca {ya sea como
razon por la cual se le concede un puntaje de .25.

Tercero: Como quedo.
académica, la Incencaada
un 1 Maestria, 1 Es)
durante el periodo
participante o conferencista),

y:

Cuarto: No se recibid opinién publica desfavorable en contra del funcionario sujeto a
evaluacién, razén por la cual conserva los .5 puntos.

SUMATORIA : 10

Por lo tanto, con base en lo anterior la licenciada Fanny Martinez Reyes, obtiene una
calificacién final de 10, en su desempefio como Juez de Control.

CALIFICACION FINAL
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CUARTA. Fundamentacién y motivacién.

De conformidad al articulo 116 fraccién I de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, corresponde a las Entidades Federativas garantizar la independencia e
imparcialidad de los Jueces del Poder Judicial, de tal manera que la fundamentacién y
motivacion del presente dictamen se encuentra contenida a lo largo del mismo en donde
detalladamente se exponen las causas, razones, pruebas, datos materiales, consideraciones
que llevaron a este Consejo a emitir la presente evaluacidn, citando el articulo de la ley que
a cada apartado corresponde a fin de cumplir con el imperativo constitucional gue da
nombre a este capitulo.

El' Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, preocupado por brindar a la
sociedad la certeza del cumplimiento de dicho mandamiento, respetando a su vez las
garantfas que la propia Constitucién Federal en sus articulos 14 y 16, otorga a los
funcionarios sujetos a evaluacién.

DICTAMINA:

Que atendiendo a los aspectos sujetos a evaluacién, se recomienda la ratificacién de
la licenciada FANNY MARTINEZ REYEZ a efecto de continuar ejerciendo su funcién como
JUEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, por el periodo gue contempla el
articuto 62 de la Constitucion Politica dgl Estado Libre v Soberano de Baja California, que
comprende del 06 de abril del 2019 al 05 de abril del 2024,

TAMENTE
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