CONSEJODELAJ DICATURA DEL PODER JUDICH:
STADO DE BAJA CALIFORNIA

consTo g e DICTAMEN TECNICO DE EVALUACION

MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO

H. CONGRESO DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA
PRESENTE.-

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja Cahforma en cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 58 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja
California, y como resultado del proceso de evaluacion efectuado en los términos de los
articulos 155 y 207 de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado, asi como de los

numerales 93 y 94 del Reglamento de Carrera Judicial vigente en el Entidad, -emite la
siguiente:

OPINION

Respecto de la LIC. MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, Maglstrada Numeraria del
Tribunal Superior de Justicia del Poder Judicial de! Estado de Baja California, quien se

encuentra sujeta al proceso de ratificacién, lo que se hace de acuerdo a los siguientes
elementos

. ASPECTOS A EVALUAR

A. El articulo 60 de la Constitucién Politica del Estado de Baja Callfornta establece los
requisitos minimos para ocupar el cargo de Magistrado del Poder Judicial, los cuales, segun
criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia .de la Nacién “deben
conservarse para seguir ocupando el cargo referido”, (Jurisprudencia por contradiccién de
tesis numero P./J. 103/2000, P./J: 106/2000 y P./J. 107/2000 publicadas, en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo Xll, de Octubre de. 2000, Materia
Constitucional, visibles en las paginas 8, 11 y 30). En ese orden de ideas y dado que de los
requisitos que menciona el precepto constitucional en cuestién, el relativo a la buena
reputacion y buena fama en el concepio pulblico puede variar durante el ejercicio del cargo,
el mismo es sujeto a evaluacién acorde a lo previsto por el numerai 96 del Reglamento de
Carrera Judicial.

B. Segun lo dispuesto por el articulo 207 de la Ley Orgamca del Poder Judicial del Estado,
se evaluaran los sngulentes ' ‘ .

1. El desempeio gue haya tenldo en el ejercicio de su func1én

2. Los resultados de las visitas de inspeccion;

3. En el grado académico que comprende el nivel de estudios con qu %ug&{é
servidor publico, asi como los diversos cursos de actual:zamon y esf'”“eg 2 ic
acreditados de manera fehaciente; y & :

4. No haber sido sancionado por falta grave, con motivo de una queﬁ’ &§ .)cara,_ € ~
administrativa. el g

) COMSESD DE LA JUNCATUR
C. De conformidad a lo previsto por el articulo 94 del Reglamento de Carrera JUGIGHE el
dictamen que emita el Consejo de la Judicatura del Estado con motivo del proceso de
ratiflcacnon de la Maglstrada que nos ocupa, debe de contener los SIgwentes apartados:

%fél
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2.- Se remitié oficio nimero CCJ/269/2016 en fecha 09 de diciembre del 2016, al
Consejero Gerardo Brizuela Gaytan, Presidente de la Comisién de Vigilancia y
Disciplina, a efecto de que hiciera del conocimiento la existencia de quejas
administrativas hechas valer en contra de la actuacién de la Magistrada sujeta al
proceso de evaluacion, asi como las resoluciones recaidas a las mismas, durante el

periodo comprendido del 08 de diciembre del 2011 al 07 de diciembre del 2016,
(Anexo 6)

3.- Se solicité a la Dra. Maria Candelaria Pelayo Torres, Directa del Instituto de Ia
Judicatura del Poder Judicial del Estado, mediante oficio ntimero CCJ/266/2016 de
fecha 09 de diciembre del 2016, remitiera informe relativo a la participacion de la
Magistrada en cursos, talleres, conferencias u otras actividades como articulista,
instructora, conferencista o ensayista para el Poder Judicial del Estado, durante el

periodo comprendido del 08 de diciembre del 2011 al 07 de diciembre del 2016.
(Anexo 7}

4.- A efecto de conocer la OPINION PUBLICA sobre el desempefio de la
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURQ, se realizé lo siguiente: (Anexo 8)

a) Mediante oficio nimero $G/241/2016 de fecha 17 de noviembre el 2016, se solicitd
a la licenciada Rocela Armida Roa Rivera, Jefa del Departamento de Profesiones del
Estado de Baja California, proporcionara al Consejo de la Judicatura un listado
actualizado de los colegios, barras, foros y asociaciones de abogados asi como de
las Universidades que ‘cuentan con la licenciatura en derecho que se encontraran
registradas en el Departamento a su digno cargo, lo anterior, a efecto de estar en
posibilidad de solicitar a dichos organismos que emitan opinién respecto de la
actuacion de los Magistrados y Jueces de la Entidad que se encuentren sujetos al
proceso de evaluacion para efectos de ratificacién en el cargo, al cual se dio
contestacion a través de los oficios 311/2016 y 001383,

b) Se enviaron sendos oficios a las Universidades QUe tuvieran registrada la Carrera
de Licenciado en Derecho, asi como a las Barras, Colegios y Asociaciones de
Abogados que estuvieran registrados en la Direccién de Profesiones del Estado.

Derivado de los oficios de ‘referencia se recibieron las siguientes
contestaciones:

¢ Escrito de fecha 03 de enero del 2017, signado por el C.P José Cesefia, en su
cardcter de Apoderado Legal de! Instituto Educativo del Noroeste, A.C.-CETYS
Universidad, campus Ensenada; por medio del cual informa que dicho instituto
se encuentra imposibilitado para emitir opinién respecto a la actuacién vy
desempefio de la Magistrada Miriam Niebla Aramburo, en virtud de que no
cuentan con Escuela o Facultad de Derecho, debido a que es una Institucién
Educativa enfocada en el &rea administrativa y de produccioén.

o Escrito de fecha 04 de enero del 2017, signado por la M.T. Gabriela Hurtado
Sinohui, en su caracter de Directora General del Centrg Universitario de Tijuana,
Campus Ensenada, mediante el cual sefiala que la-Magistrada Miriam Niebla

- Aramburo, cuenta con buenas referencias por parte de dicha Institucion O
Educativa. - e P AN N

i,

-
Sy

e Escrito de fecha 10 de enero del 2017, signado por la licenciada Gioria:
Ceballos Padilla; Presidenta del Colegio . de Abogadas de Mexicalii:
mediante el cual manifiesta que dentro de! colegio que preside, existe gr: "”jwmm
confianza del prestigio profesional y moral de la Magistrada Miriam Niebia,, "
Aramburo, asimismo, que dicha funcionaria se distingue como una
persona honesta y sensible ante la sociedad
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D. El Consejo de la Judicatura analizé el anteproyecto de evaluacién de la Magistrada
Miriam Niebla Aramburo, mismo que fue discutido, votado y aprobado conforme a los
lineamientos previamente establecidos, por el Gltimo de los 6rganos en cita.

E. En consecuencia, el Consejo de la Judicatura del Estado, en sesién de pleno
ordinaria celebrada el dia 23 de febrero del 2017, acordé se le dé la presentacién oficial
como dictamen y se remita al H. Congreso del Estado de Baja Califomnia.

lil. RESULTADOS PRELIMINARES DE LA INVESTIGACION.

En el caso concreto encontramos de la revisién efectuada desde el dia 08 de
diciembre del 2011 al 07 de diciembre del 2016, lo siguiente:

PRIMERO.- EN CUANTO A LOS RESULTADOS DE CADA UNA DE LAS VISITAS PRACTICADAS A LA QUINTA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO: (Anexo 10)

I. VISITA ORDINARIA DE INSPECCION PRACTICADA LOS DiAS 8, 9 Y 10 DE OCTUBRE DEL 2012,
RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 18 DE ENERO (FECHA EN QUE INICIA FUNCIONES LA SALA

PENAL) AL 28 DE SEPTIEMBRE DEL 2012,SE OBSERVA LO ULTERIOR: |,

SISTEMA TRADICIONAL

= Se turnaron a su ponencia derivados de recursos de apelaclon un total de 333
(TRESCIENTAS TREINTA Y TRES) tocas, las cuales se resolvieron de la siguiente
manera: 221 (DOSCIENTOS VEINTIUNA) fueron ‘confirmatias, 55 (CINCUENTA Y

CINCO) modificadas, 12 (DOCE) revocadas, 25 (VE[NTiCiNCO) en el rubro de otros
y 20 (VEINTE) pendientes de resolver,

Ahora bien, de las 333 (TRESCIENTAS TREINTA Y TRES) tocas encontramos que:
313 (TRESCIENTAS TRECE) SE RESOLVIERON DENTRO DEL TERMINO LEGAL

(93.99%),_ninguna fuera de termlno y 20 se encuentran pendientes de resolver
(6.01%).

= Con relacién a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece

que se interpusieron 18 (DIECIOCHO) JUICIOS DE AMPARQ, de los cuales 1 (UNO)
fue negado y 17 (DIECISIETE) se encueniran pendientes de resolver.

NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
= Se turnaron a su ponencia 2 recursos de nuiidad y 6 recursos de apelacion,

destacando que estos Uliimos se resolvieron de la siguiente manera: 4 fuegqq
confirmados, 1 en el rubro de otros y1se encuentra pend;ente de resolver. <

(12.5%).

»  No se interpusieron Juicios de’Amgaro.‘

De la misma forma, en el acta de visita se establece que durante el desarrolio de la misma
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SISTEMA TRADICIONAL

= Se tumnaron a su ponencia derivados de recursos de apelacién un total de 194
(CIENTO NOVENTA Y CUATRO) tocas, las cuales se resolvieron de la siguiente
manera: 116 (CIENTO DIECISEIS) fueron confirmadas, 30 (TREINTA) modificadas, 8

(OCHO) revocadas, 15 (QUINCE) en el rubro de otros y 25 (VEINTICINCO)
pendientes de resolver.

Ahora bien, de las 194 (CIENTO NOVENTA Y CUATRO) tocas 'encontrarrlos que:
169 (CIENTO SESENTA Y NUEVE) SE RESOLVIERON DENTRO DEL TERMINO

LEGAL (87.11%), ninquna fuera de termino y 25 (VEINTICINCO) se encuentran
pendientes de resolver (12.89%).

Es importante destacar que las 27 (VEINTISIETE) tocas sefialadas como
PENDIENTES en la revisién anterior. en su totalidad quedaron resueltas dentro
de_término, con los siguientes resultados: 19 confirmadas, 4 modificadas y 4
revocadas (Se adecuo las datos vertidos por el C. Visitador, para atender dnicamente

a las tocas turnadas en el periodo sujeto a revision). ‘

Aunado a lo anterior, se indica que le fueron turnadas y resultas bajo la denominacion
“otros recursos”, 2 {DOS) tocas.

= Con relacion a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece

que se interpusieron 13 (TRECE) JUICIOS DE AMPARO, de los cuales 8 (OCHO)
fue concedido para efectos. 1 (UNO) fue concedido de fondo v 4 (CUATRO)
fueron negados. o ' |

NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL

* Se turnaron a su ponencia 2 recursos de apelacién (1 confirmado y el ofro

modificado), los cuales fueron resueltos dentro del térming, lo que equivale al
100%. S '

= No se interpusieron Juicios de Amparo.

De la misma forma, en el acta de visita se establece que durante el desarrolio de la misma
no se presentd queja en contra de servidores publicos adscritos a la Sala, y que no obstante
que la carga de trabajo es abundante, la ponencia presenta estadistica razonable con

expedientes en orden, aunado a lo anterior, se indica que el despacho de los asuntos resuita
el adecuado. conforme a lo dispuesto por la Ley vigente. 1

[V. VISITA ORDINARIA DE INSPECCION PRACTICADA LOS DIiAS 27, 28 Yf29 DE ENERO DEL 2014,
CORRESPONDIENTE AL PERIODO COMPRENRIDO DEL 17 DE JUNIO DEL 2013 AL 17 DE ENERO DEL
2014, DE LA CUAL SE ADVIERTE LA SIGUIENTE INFORMACION ESTADISTICA:

SISTEMATRADICIONAL -, )
. . 2 & -
= Se turnaron a su ponencia derivados de recursos de apelacién un_totali‘z,“n
(CIENTO SETENTA Y SEIS) tocas, las cuales se resolvieron de la siguiente ManEe:
94 (NOVENTA Y CUATRO) fueron confirmadas, 46 (CUANRENTK’NW% Y{gg%ésgwm
modificadas, 12 (DOCE) revocadas, 14 (CATORCE) en el rubro de otros y 10 f '

pendientes de resolver. |
Ahora bien, de las 176 (CIENTO SETENTA Y SEIS) ‘tg‘cag encontramos' que: 166
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(ONCE) pendientes de resolver.

Ahora bien, de las 144 (CIENTO CUARENTA Y CUATRO) tocas encontramos que:
133 (CIENTO TREINTA Y TRES) se resolvieron dentro del término legal
(92.36%), NINGUNA FUERA DE TERMINO y 11 (ONCE) se encuentran
pendientes de resolver (7.64%).

Aunado a lo anterior, se indica que le fueron turnadas y resueltas bajo la
denominacion “otros recursos”, 4 (CUATRO) tocas.

Es importante destacar que las tocas sefialadas como PENDIENTES (10) en la
revision anterior, en su totalidad quedaron resueltas dentro de término, con los
siguientes resultados: 2 confirmadas, 2 modificas, 3 revocadas y 3 en el rubro de
otros (Se adecuo las datos vertidos por el C. Visitador, para atender tnicamente a las
tocas turnadas en el periodo sujeto a revisién), :

= Con relacion a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece

qus se interpusieron 12 (DOCE) JUICIOS DE AMPARO, de los cuales 5 (CINCO) fue
concedido para efectos, NINGUNO fue concedido de_fo_ndo y 7 (SIETE) fueron

negados. o

NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL

= Se turnaron a su ponencia 3 (TRES) recursos de abé!a:cién, los cuales fueron
confirmados, asi mismo, se establece que ei 100% FUE RESUELTO DENTRO DE
TERMINO. o

= No se interpusieron Juicios de Amparo.
De la misma forma, en el acta de visita se establece que durante el desarrollo de la misma
no se presentd queja en contra de servidores publicos adscritos a la Sala, y que no
obstante que la carga de trabajo es abundante, la ponencia presenta estadistica razonable
con expedientes en orden, aunado a lo anterior, se indica que e/ despacho_de los asuntos
resulta el adecuado. conforme a lo dispuesto por la Ley vigente.

BUSRIPT
VI.VISITA ORDINARIA DE INSPECCION PRACTICADA.LOS DiAsS: 3, 4 Y 5 DE FEBRERO DEL 2015,
CORRESPONDIENTE AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 23 DE JUNIO DEL 2014 AL 23 DE ENERO DEL
2015, REPORTA LA SIGUIENTE INFORMAGION ESTADISTICA:
SISTEMA TRADICIONAL o~

= Se turnaron a su ponencia derivados de recursos de apelacién un total’
(CIENTO DIECISIETE) tocas, las cuales se resolvieron de la siguiente maneta; .65
(SESENTA Y CINCO) fueron confirmadas, 23 (VEINTITRES) modificadas’;"f-fOégDétiEj%’Etm‘m‘v
revocadas, 13 (TRECE) en el rubro de otros y 6 (SEIS) pendientes de resolver. ™"

Ahora bien, de las 117 (CIE’N'TO DIECISIETE) tocés enconiramos que: 111 (CIENTO
ONCE) se resolvieron dentro del término legal (94.87%), NINGUNA FUERA DE
TERMINO y 6 (SEIS) se encuentran penc!iergtgs de resolyér (5.13%).

Aunado a lo anterior, se indica que le fueron turnadas y resu'l_tas bajo la denominacién
“otros recursos”, 5 (CINCQ) tocas. o =
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= Con relacion a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece

que se interpusieron 11 (ONCE) JUICIOS DE AMPARO, de los cuales 3 3 (TRES) fue
concedido para efectos, NINGUNO fue concedido de fondo y 8 (OCHO) fueron

negados.

NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL

= Se turnaron a su ponencia 5 (CINCO) recursos de apelacién, de Ios cuales 3
(TRES) fueron confirmados vy 2 (DOS) en el rubro de otros, asi mismo, se establece
que el 100% FUE RESUELTO DENTRO DE TERMINO.

= No se interpusieron Juicios de Amparo.

De la misma forma, en el acta de visita se establece que durante el desarrollo de la misma
no se presentd queja en contra de servidores publicos adscritos a la Sala, Yy que no
obstante que la carga de trabajo es abundante, la ponencia presenta estadistica razonable

con expedientes en orden, aunado a lo anterior, se indica que el despacho de los asuntos
resulta el adecuado, conforme a lo dispuesto por la Ley vigents.

VIII. VISITA ORDINARIA DE INSPECCION PRACTICADA LOS DiAS 2, 3 Y 4 DE FEBRERO DEL 20186,
CORRESPONDIENTE AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 15 DE JUNIO DEL 2015 AL 22 DE ENERO DEL
2016, REPORTA LA SIGUIENTE INFORMACION ESTADISTICA;

SISTEMA TRADICIONAL

= Se turnaron a su ponencia der;vados de recursos de apelacron un total de 198
(CIENTO NOVENTA Y OCHO]) tocas, las cuales se resolvieron de la siguiente
manera: 71 (SETENTA Y UNO) fueron confirmadas, 62 (SESENTA Y DOS)
modificadas, 19 (DIECINUEVE) revocadas, 21 (VEINTIUNO) en el rubro de otros y 25
(VEINTICINCOQ) pendientes de resolver. -

Ahora bien, de las 198 (CIENTO NOVENTA Y OCHO) tocas encontramos que: 173
(CIENTO SETENTA Y TRES) se resolvieron dentro del término legal (87.37%),
NINGUNA FUERA DE TERMINO y 25 (VEINTICINCO) se encuentran pendientes
de resolver (12 63%)

Aunado a lo anterior, se mdlca que le fueron turnadas y resultas bajo la denominacidn
“otros recursos”, 2 (DOS) tocas

Es importante destacar que las tocas sefialadas como PENDIENTES £
re\nsmn anterior, en su totalldad quedaron resueltas dentro de térmmi

(Se adecuo las datos vertidos por el C. V:srtador para atender Unicamente a
turnadas en el periodo sujeto a revision, se advierte que no se enlisto la toca ide ficac
con el numero 2102/2014, la c:uaur se reg:stra en reporte de sistema como dictada den

de término).

= Con relacién a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece
que se interpusieron 8 (NUEVE) JUICIOS DE AMPARO, de los cuales 6 (SEIS)

fueron concedidos para efectos. NINGUNO fue concedldo de fondo, 1 (UNOQ) fue
negado, 1 (UNOQ) fue desechado y 1 (UNO) fue sobreseido. -
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= Con relacién a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece

que se interpusieron 2 (DOS) JUICIOS DE AMPAROQ, de los cuales 1 (UNO) fue
negado (no ampara ni protege) y el otro se encontraba pendiente de resolver.

De la misma forma, en el acta de visita se establece que durante el desarrollo de la misma
no se presentd queja en contra de servidores plblicos adscritos a la Sala, y que no
obstante que la carga de trabajo es abundante, la ponencia presenta estadistica razonable
con expedientes en orden, aunado a lo anterior, se indica que e/ despacho de los asuntos
resulta el adecuado, conforme a lo dispuesto por la Ley vigente.

X. VISITA ORDINARIA DE INSPECCION PARA EFECTOS DE RATIFICACION PRACTICADA EL DIA 9 DE
ENERO DEL 2017, CORRESPONDIENTE AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 13 DE JUNIO AL 09 DE
DICIEMBRE DEL 2016, LA CUAL REPORTA LA SIGUIENTE INFORMACION ESTADISTICA:

SISTEMA TRADICIONAL

= Se turnaron a su ponencia derivados de recursos de apelacién un total de 161
(CIENTO SESENTA Y UNOQ) tocas, las cuales se resolvieron de la siguiente manera:
74 (SETENTA Y CUATRO) fueron confirmadas, 37 (TREINTA Y SIETE) modificadas,
16 (DIECISEIS) revocadas, 31 (TREINTA Y UNO) en el rubro de otros y 3 (TRES)
pendientes de resolver, pero dentro de término para ello. .

Ahora bien, de las 161 (CIENTO SESENTA Y UNO) tocas encontramos que: 758
(CIENTO CINCUENTA Y OCHO) se resolvieron dentro. del término legal (98.14%),
NINGUNA FUERA DE TERMINO y 3 (TRES) se encuentran pendientes de
resolver (1.86%). ' R R i;;';
Aunado a lo anterior, se indica que le fueron turadas y resueltas bajo la
denominacion “otros recursos”, 2 (DOS) tocas. :

Es importante destacar que las tocas sefialadas como PENDIENTES (22) en la
revisién anterior, en su totalidad quedaron resueltas dentro de término, con los
siguientes resultados: 7 confirmadas, 5 modificas, 4 revocadas y 6 en el rubro de
otros (Se adecuo las datos vertidos por el C. Visitador, para atender Gnicamente a las
tocas turnadas en el periodo sujeto a revision).

= Con relacidon a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece
que se interpusieron 14 (CATORCE) JUICIOS DE AMPARO, de los cuales 4
(CUATRO) fueron concedidos para efectos, NINGUNO fue concedido de fondo,

8 (OCHO) fueron negados y 2 (DOS) fueron sobreseidos. T

NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PEIQIAL‘.

= Se turnaron a su ponencia 15 (QUINCE) recursos dé apelacion, dg | L
(SIETE) ‘fuéron ' confirmados, 3 (TRES) modificados, 1 (UNO) revocado 'y 4
(CUATRO) en el rubro de otros, asi mismo, se indica que el 100% FUE RESUELTO
DENTRO DE TERMINO. S o S

« Con relacién a los juicios de amparo que corresponden a la ponencia se establece
que se interpuso 1 (UN) JUICIO DE AMPARQ, el cual se encuentra pendiente de
resolver. o o R
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.3 (TRES) revocados y 13 (TRECE) en el rubro de otros.

MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO

“De los 17 asuntos, solo uno de ellos, el que obra en la relacién con el nimero consecutivo
1262, inherente al toca penal 889/2015 aparece resuelto en 46 dias; lo que obedecio a que
nuestras sesiones son los dias viernes, por lo que se resolvié el primero de abril del 2016
(dia viernes), y esto fue por el orden de sesién programada, lo que justifico con la copia de la
lista de asuntos discutidos en la mencionada sesién, la cual agrego como anexo 1,
razonablemente, queda claro que los tocas penalss en donde fungi como ponente, fueron
resueltos dentro de los plazos que la ley establece para ello.”

Ahora bien, las diecisiete tocas aplazadas que se encuentran en el rango de 31 a 46 dias,
son las siguientes:

1. | 0113/2012 , 32
2. | 0134/2012 | 37
3, 0372/2012 35
4. | o0497/2012 | 34
5. |  0050/2014 | 40
6. |  0569/2014 33
7. | 2876/2014 40
8 | 3019/2014

1 121402005 | Y
11 [ ases01s 0 T s
12, | 1937/2015 38
13. | 3127/2015 36
14. | 3436/2015 31
15  3972/201s | = 33
16. | 0261/2016 32
o7 T oz s

Aunado a lo anterior, es conveniente sefialar que la C. Magistrada resolvié en su totalidad
1,808 (MIL OCHOCIENTOS OCHO) apelaciones, en el siguiente sentido: 967
(NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE) confirmadas, 399 (TRESCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE) modificadas, 197 (CIENTO NOVENTA Y SIETE) revocadas, 220 (DOSCIENTOS
VEINTE) en el rubro de otros y 25 (VEINTICINCO) sin resultado, no obstante este apartado
en el mismo listado se observa que Unicamente se registran 3 (TRES) tocas sin fecha de
resultado, siendo las siguientes: 1244/2015 que fue suspendida, 953/2016 y 1554/20186, las
cuales le fueron asignadas a la C. Magistrada el dia 07 de diciembre del 2016 (fecha de corte
estadistico). La diferencia que se advierte entre el nimero de tocas (1,777) vy el total de
apelaciones (1,808) obedece a que en algunas tocas se estudia mas de una resolucion.

NUEVO SISTEMA DE JUSTICIAPENAL =
De un total de 60 (SESENTA) asunios turnados, el 100% fueron resueltos dent
término, acorde a lo siguiente: 38 (TREINTA Y OCHO) confirmados, 6 (SEIS) moq@%

gt LA LIIRATIR
DEL ESTARO

.77 .- Es importante sefialar que en el rubro de otros se refiere a que se declaré desierto o sin
s X materid el recurso, se determino la regularizacion o reposicion del procedimiento, se regreso

“'a secretaria del, Tribunal, se decreto el desechamiento, y en general aquellos motivos que

~+ .. terminaron el proceso en segunda instancia sin llegar a una resolucién, * ‘

R
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del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 21 y 28
de mayo de 2012. ‘

Asistencia a la Conferencia Magistral: “La Reforma en Materia de Derechos
Humanos y su impacto en la Administracién de Justicia”, organizado por el Poder
Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura
del Estado, el dia 30 de mayo de 2012

Asistencia a la Conferencia Magistral: “Control Difuso de la Convencionalidad”
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 29 de noviembre de 2012.

Asistencia al “Curso de formacién para personal de las salas Penales”, organizado
por el Programa de Apoyo en Seguridad y Justicia de los Estados Unidos para el
Desarrollo Internacional, durante el periodo 28 de enero al 14 de junio de 2013.

Asistencia a la presentacién del libro: “La motivacién de las decisiones
interpretativas electorales” y a la conferencia denominada: “Controi de

Convencionalidad. El nuevo articulo 1° Constitucional”, el dia 09 de mayo de
2013. -

Asistencia a la conferencia: “La Obl?gacién de NO Discriminacién” dentro del Curso
de Control Difuso de Convencionalidad, organizado por el Poder Judicial del Estado a

traves del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 21
de junio de 2013.

Asistencia al Ciclo de mesas de andlisis de la nueva Ley de Amparo con enfoque
de derechos humanos, organizado por la Casa de la Cultura Juridica “Francisco H.
Ruiz Rivero”, los dias 17, 18, 19, 20, 24, 25, 26 y 27 de junio; y 1y 2 de julio de 2013.

Asistencia al curso-taller: “Recursos en el Sistema Acusatorio”, organizado por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la-Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, los dias 4 y 5 de julio de 2013.

10.

11,

12.

Asistencia al curso: “Garantias de Respeto al Debido Proceso”, organizado por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, el dia 6 de junio de 2014.

Asistencia al curso-taller: “Capacitacion Intensiva Juicio de Amparo”, organizado
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de
la Judicatura del Estado, los dias 11y 12 de agosto de 2014.

Asistencia al curso taller de capacitacion: “Actualizacion sobre Cédijg?gya_ ohal. de
Procedimientos Penales”, organizado por el Poder Judicial del Ej‘sﬂtgd"c_}' "'cie»},i;Béj‘;‘g;
California en colaboracién con la Secretaria Técnica para la implementacion del Nugvs™
Sistema de Justicia Penal, con una duracién de 100 horas. (Constancia d

octubre del 2014) S ' Lo

Asistencia al “XVI Ciclo de Conferencia de Derecho Procesal Mexicano”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 18 de noviembre.de 2014.

Pagina 17 de 22



SEJGDE LAJUDICATURA DEL PODER JUDICIAL
‘ DELESTADD DE BAJA CALIFORNIA
e DICTAMEN TECNICO DE EVALUACION

MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO

25. Asistencia al curso: “Justicia Constitucional, Derechos Humanos y Democracia”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través de! Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la judicatura del Estado, el dia 27 de abril de 2016.

26. Asistencia al curso “Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad y su
Derecho a Decidir”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo

de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 3 de noviembre de
2016.

27. Asistencia al curso “Didlogos Jurisdiccionales en materia de Justicia para
Adolescentes”, organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la
Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 14 de noviembre de 2018.

1. Diploma otorgado por el Poder Ejecutivo, el Poder Judicial y la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Baja California por haber cursado el “Diplomado en
Procuracion e Imparticion de Justicia con perspectiva de Género”, realizado del
7 de marzo at 17 de junio del 2016, con una duracién de 120 horas.

2. Constancia otorgada por el Instituto para la Seguridad y Democracia, A.C., por haber
cursado el Diplomado en fortalecimiento de Ia investigacién, sancién y
reparacion del dafio para los delitos de tortura y desaparicién forzada en el

sistema penal acusatorio, con una duracién de 120 horas. (Constancia de fecha 8 de
diciembre del 2016) . : o o

 ESTUDIOS QUE OTORGAN GRADO ACADEMICO
(independientemente del periodo sujeto a ovaluacion)

o Grado de Maestria en Ciencias Juridicas, otorgado por la Universidad Auténoma
de Baja California, en fecha 20 de agosto de 2015. -

QUINTO. EN EL RUBRO DE DISTINCIONES Y RECONOCIMIENTOS QUE SE LE HAYAN OTORGADO EN
EL PERIODO A EVALUAR:

o Se remite a la relacién sefialada en punto octavo de éste dictamen.
SEXTOQ. EN CUANTO A LAS COMISIONES ENCOMENDADAS Y SU RESULTADO;
El Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado en sesion de fecha 24/de

octubre del 2013, acordd nombrarla CONSEJERA . DEL CONSE@;:I' & A;Zz
JUDICATURA, ocupando las siguientes comisiones: o %

a) Presidenta de la Comision de Vigilancia y Disciplina, durante e
comprendido dei 01 de diciembre del 2014 al 18 de enero del 2015, ., .
b) Presidenta de la Comision Académica, iniciando dicho encargo el 02 de junio,
2016 a la fecha de elaboracién del presente dictamen.

Es importante advertir que los resultados obtenidos por las comisiones antes aludidas
bajo la presidencia de la funcionaria sujeta a_evaluacién, son consultables en los
informes anuales de presidencia. o :

SEPTIMO. CON RELACION A LAS APORTACIONES EN PUBLICACIONES:
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actualizando asi lo dispuesto por el articulo 58 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California.

TERCERA.- EN CUANTO A LOS RESULTADOS OBTENIDOS.

La Magistrada sujeta a evaluacién obtuvo en la totalidad de las actas de visita que
le fueron practicadas un resultado favorable (despacho de los asuntos adecuado,
conforme a lo dispuesto por la ley vigente), acredité una actualizacién y especializacion
conslante y no cuenta con queja adminisirativa interpuesta en su contra, aunado a lo
anterior, se destaca que los colegios, barras, foros y asociaciones de abogados asi como las
escuelas y facultades de derecho de la Entidad de Baja California, que asi lo estimaron
conveniente emitieron opinién favorable respecto del desemperio de la MAGISTRADA
MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, razén por la cual se concluye que dicha funcionaria ha
ejercido el cargo con excelencia, profesionalismo, honestidad, diligencia ¥ que goza
de buena reputacion y buena fama en el concepto publico. aunado a que congerva los

requisitos requeridos para su_nombramiento previstos en el arifculo 60 de la

Constitucién Local.

CUARTA.- FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.

De conformidad a lo dispuesto por el articulo 116 fraccién Hl de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, corresponde a las Entidades Federativas
garantizar la independencia e imparcialidad de los Magistrados del Poder Judicial.

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, preocupado por brindar a
la sociedad la certeza del cumplimiento de dicho imperativo, respetando a su vez las
garantias que la propia Constituciéon Federal en sus articulos: 14 y 16, otorga a los
funcionarios sujetos a evaluacién, : :

DICTAMINA

Que la LIC. MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, 'durante su encargo como
MAGISTRADA NUMERARIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR. DE JUSTICIA DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADC DE BAJA CALIFORNIA, se ha distinguido por su excelencia,
profesionalismo, honestidad, diligéncia y buena fama en.el concepto publico, por lo que se
recomienda, en términos de lo que disponen los articulos 116 fraccién 1l de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 58 de la Cgétiizhcién Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California, su ratificacion para quyé coftinte con dicha fungion por un
segundo periodo de nueve afios, como lo prevé el préceptd ultimo en mencié

MAGDO. - MANDO VASQUEZ
PR | o
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